Cenaclul
dramaturgilor

()

An cea de-a cincea sedinta de lucru

a Cenaclului dramaturgilor a fost

prezentata, in lectura unui grup de

actori de la Teatrul Giulesti, o incercare

dramatica de GRID MODORCEA, intitu-
lata Concurs.

Criticul RADU POPESCU, presedintele
Cenaclului, a tinut sa remarce, in des-
chidere, ca autorul textului ,,nu mai este
nici el un debutant, probabil cd nu mai
exista debutanti, din moment ce toata
lumea se afla la a doua sau a treia
carte“.

Citiva dintre criticii prezenti si dintre
oaspeti au comentat cele trei parti ale
lucrarii, interpretate cu multa intelegere
de catre actori.

PAUL TUTUNGIU : ,Las colegilor mei
placerea de a comenta arta compozitiei
si teatralitatea textului prezentat ; eu ma
voi opri numai asupra tematicii sale,
care, dupa cum ati vazut si dumnea-
voastra, este bine cunoscuta si in proza
valoroasa. Este vorba de demagogia biro-
cratica. De acest fenomen social s-au ocu-
pat inaintasi ilustri. Sa ne gindim, de
pilda, nu la Maiakovski, care era si dra-
maturg, ci la IIf si Petrov, care au pu-
blicat adevarate eseuri satirice, memora-
bile, in legatura cu birocratia ajunsa in
faza demagogica. Ceea ce poate fi remar-
cat in primul rind la Grid Modorcea (re-
pet, nu comentez compozitia dramatica,
si nici teatralitatea posibila a textului)
mi se pare a fi indrazneala, curajul lui
iesit din comun de a incerca sa epuizeze
(intr-un text care, fireste, nu poate sa
fie chiar atit de incapator, oricit am fi
de binevoitori) o serie de experiente, cu
caracter mai mult personal, de care cred
ca este preocupat, si pe care le aduce in
aceasta incercare de eseu, fie din teri-
toriul filologiei si filozofiei, fie din alte
teritorii ale constiintei sociale. Sigur, pre-
domina elementele livresti, in defavoarea
contactului cu viata imediata, cu faptele
semnificative din realitatea nemijlocita“.

MIHAIL DAVIDOGLU : ,Materialul
prezentat doreste sa indrepte unele lu-
cruri din societatea noastra. El incearc:i.
in aceasta lupta intre bine si rau, forma
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comediei. Autorul a cilcat nu cu stingul,
ci a incalcat unele reguli ale dramaturgiei.
Prima replici dureaza 14 minute. Daca
nu se poate [ace picturd cu o singura cu-
loare, nici dramaturgiei nu 1ii vine atit
de usor sa se realizeze dintr-o singuri
replici. Autorul trebuie sid studieze cu
seriozitate tehnica compozitiei dramatice,
replica trebuie sa aiba echilibru. in cadrul
conflictului. Trebuie sa invete legile tea-
trului*.

MIRCEA MUNTEANU : ,Am ascultat
cu atentie aceastd piesd si, dupid parerea
mea, piesa este sub nivelul acceptabilu-
lui. Cum s-a spus, autorul nu cunoaste
legile elementare ale dramaturgiei. Piesa
in discutie nu are nici un ecou“.

DORU MOTOC : ,,Nu stiu daca aceasta
este o piesd de teatru. M-a frapat totusi
o oarecare indecizie stilisticd. Coabiteaza,
in text, maniera realista cu maniera
suprarealistd ori expresionista s.a.m.d. Lu-
crarea, astfel construitd, nu poate sa sa-
tisfaci. Ku am ramas cu o marota : si
anume, ca limba, intr-o lucrare drama-
tica, trebuie sa fie curata si, pe cit po-
sibil, corectd. Am intilnit surprinzator de
numeroase formulari incorecte sub raport
stilistic si lingvistic : «un exemplu al fe-
lului cum» in loc de <«un exemplu de
felul cum» sau «da sa iasa»~ — ceea ce
nu prea este romaneste. Apar cacofonii,
care nu sinl concepute ca valori sti-
listice. Este bine si ne obisnuim de la
inceput cu o anumita rigoare*.

LAURENTIU ULICI: ,Dragi Mo-
cdorcea, cred ca n-ai fost inspirat, intii,
cind ai scris piesa, si, in al doilea rind,
cind ai venit cu ea la Cenaclu. Ai vrut
sa faci o comedie cu un subtext satiric
din care, paradoxal, lipseste comicul si,
deloc paradoxal de data asta, satiricul
este Tnlocuit de un paleativ al satiricului,
pe care l-as numi nodul in papurd sau
amestecul fara ordine. Iti reprosez nu
lungimea primei replici, care t{ine 14
minute sau 20 — putea sa dureze si doua
ore si sa fie senzationalda ; deci, nu a-
bundenta ei. ci saracia ei ti-o reprosez.
Ceea ce domina este o anume vulgari-
tate, care, in gura unui om de cultura,
este foarte putin permisa. Toata povestea
aia cu Eminescu este inadmisibila chiar
si intr-o comedie !

O VOCE: ,E o profanare..“.

LAURENTIU ULICI : ,Nu o profanare...
este de prost gust. Chiar daca ai vrut sa
faci o parodie a parodiei — gen din ca-
pul locului dubios, pentru ca parodia pa-
rodiei este o chestiune foarte delicata, si
cei care incearci s-o faci trebule si stie
foarte bine ca ascultatorul potential cu-
noaste in primul rind originalul, apoi
parodia, ca sa poata intelege parodia pa-
rodiei. Or, in cazul de fatd, conditia nu
este indeplinitd. Foarte multe clisee. Ai
avut nevoie de un personaj roz : l-ai ga-



sit; este cel care renunta. Daca piesa
incepe rau, ea sfirseste foarte rau. Fiind-
cd e un oportunism gros de tot, in fina-
lul piesei. Vorbirea personajelor calchia-
zh prea mult, chiar excesiv, iarasi niste
clisee, niste locuri comune ale unui a-
nume tip de comedie. Situatiile, chiar (sa
fie oare un joc de falsa memorie ?) multe
situatii, mai ales situatia din partea a
doua a piesei, cu moartea si invierea
eroinei, eu am mai citit-o, e drept ca
era semnatd de Zoscenco. Intocmai ast-
fel s-au petrecut lucrurile in acea po-
vestire a lui Zoscenco. aparuta in tra-
ducere romaneasca si citita de toata lu-
mea. Dincolo de slabiciunile gramaticale
pe care le-a relevat, o parte dintre ele,
Doru Motoc, se vede efortul de a scrie
liine o piesi. Numai ca facind asta ai
scapat din vedere ceea ce trebuie si ca-
racterizeze o piesa de teatru : teatralita-
tea ei, faptul ca se dialogheaza si nu
este pur si simplu un discurs in care nu
existd decit un ascultiator si un vorbitor,
culmea fiind ca, in cazul dumitale, vor-
bitorul coincide cu ascultatorul. Nu exista,
de fapt, o comunicare in piesa. Fiecare isi
da replica pe cont propriu. N-am nimic
impotriva acestui fel de teatru, si pe-
asta l-am mai intilnit. Dar daca cei ce
au folosit inainiea dumitale aceasta mo-
dalitate doreau sa sugereze foarte mult,
aici nici macar n-ai vrut sa sugerezi
ceva. Daca literatura, in textul dumitale,
este indoielnica, teatralitatea lui nu lasa
loc nici unui fel de indoieli. Adica, e
limpede ca nu exista“.

ION VICTOR BIBICIOIU : ,Exista a-
numite confuzii care tin nu numai de
constructia piesei, ci si de abordarea
unui subiect, altminteri, foarte intere-
sant. Cred ca am fi prea duri daca l-am
sfatui s nu mai scrie teatru. Sugestia
pe care i-a dat-o Ulici, de a incerca sa-si
puna la punct instrumentatia, mi se pare
bine venita. N-ar fi rdu daca ar incepe cu
dramatizari. Chiar pentru sertar<.

TUDOR MUNTEANU : ,Daca autorul
se afla la prima incercare in dramaturgie,
{ireste, lucrurile nu stau chiar asa de
rau. Gasesc ca piesa are citeva idei.*

GEORGE BANICA : ,,Am doud motive
de admiralie fatd de cel care si-a pre-
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zentat piesa in acest Cenaclu: unul ar
fi faptul ca autorul a avut curajul sa
distruga orice idee de piesd de teatru,
nevenind, bineinteles, cu altceva in loc,
dar acest curaj ecste extraordinar, este
demn de invidiat ; al doilea motiv ar fi
acela ca dinsului ii place foarte mult
ceea ce a scris. Aceasta lipsa de obiec-
tivitate vizavi de ceea ce faci, lipsa de
indoiala, este pentru mine senzatia ferici-
rii. Noi, actorii, nu putem sia ne apro-
piem de un text decit sub un singur
semn : al semnificatiei. Eu, citind piesa
usta, tot timpul m-am intrebat unde vrea
sda ajunga autorul. Si am ajuns la con-
cluzia cd un om s-a asezat la masa i
si-a pus pe hirtie propria lui experienta
de viata, si la sfirsit a numit-o piesa.
Iiindca din acest text lipsesc acele ele-
mente care, pentri noi toti, inseamna
dramaturgie : conflict etc. Textul nu are
reperele unei piese de teatru. Este un
discurs al unui om care a trecut prin
niste experiente care nu trezesc intergs“.

CHIVU STERE: ,Eu vin aici de la
Galati, nu atit pentru textele ce se citesc,
cit pentru discutiile Cenaclului. Regret
cd multi dintre participanti au plecat.
As fi vrut sa-i ascult. Se poate invata
mult din discutiile acestui Cenaclu. Situa-
tia autorului Grid Modorcea nu este deloc
dramatica, pentru ca, intr-adevar, dum-
nealui crede in ceea ce a scris acolo,
din pacate. As dori, chiar atunci cind
sint texte slabe, si nu se mai eschiveze
criticii, si sd ia cuvintul, pentru ca mi
se pare ca din comentariile lor avem
foarte mult de invatat*“.

MIHAI MINCULESCU : ,O piesa de
teatru nu trebuie neaparat sa comunice
ceva. Este destul si ne puna o intrebare.
Cred ca Grid Modorcea a reusit sa faca
lucrul acesta“.

In incheiere, criticul RADU POPESCU
l-a indemnat pe Grid Modorcea sa nu
s¢ descurajeze si sa ispiteasca in conti-
nuare dramaturgia, pina la reusita.

Replica serii: ,Ca idee, ocuparea
unui scaun nu e chiar asa de lepadat*,

Mircea RARES
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