Opinii despre
stagiunea 1979 — 1980

B VALENTIN
SILVESTRU

Cum a fost
Si cum n-a fost stagiunea

Preambul despre fapte si speculatii

e inchid teatrele (pe tidcute), administratorii inlocmesc (murmurind) si-cote-

lile anului, actorii pornesc zglobii pe drumurile vacantei (unele d.icind

spre platourile de filmare) si criticii, in odajdii, concentrs{i si chinuiti, se
apuca de bilantul stagiunii. Cum a fost stagiunea ? Bura, rea, mijlocie ? S-au jucatl.
destule opere clasice ? Dar moderne ? Am avut parie de evenimente, sau ne-au
lipsit ? Si, mai ales: existda dramaturgie originala ? Ce fel de dramaturgie ?
Grea, usoara, complexa ? . ea actuala, are dinsa oare indestulatori eroi ai vre-
mii moastre, corespunde cerintelor majore, e in crestere fatda de perioada trecuta,
e destul de nationala, e e ajuns de universald, aduce suficientad comedie la care
sa se rida grav, accede in marile zone tragice la granifa carora e un orizont
luminos, da satisfactie actorilor, e iubitd de regizori, e citita de directori, nu
e neglijata de secretarii literari, nu e napistuitd de primarii, comitete judetene
de cultura, Directia institutiilor de spectacole, e publicatd ori nu e publicata,
o iau in seama criticii literari, n-o bagatelizeaza criticii teatrali ?

Nu se poate raspunde la toate intrebarile. Si, de buna seama ca nu se poale
face istoria reala a unei stagiuni ori desena fizionomia ei daca sint luate in
consideratie absolut toate faptele pe care le-a inchenarat. Obiecliv vorbind,
selectia e necesarda si aici, Dilicultatea incepe de la tabla de wvalori. '‘Caci in
bilanturile publicatiilor apar ierarhizari felurite si transpar etaloane diferite ;
fiecare cronicar traieste istoria artei, in felul sdau. Si-apoi, nu toti cunosc reper-
toriul intreg ; unii se pronuntid. nu fara dezinvoltura, asimilind ce au vazut prin
Bucuresti cu situatia din tara ; sau, ceea ce complicdi si mai mult lucrurile,
conchizind fara a fi vazut majoritatea spectacolelor despre care pomenesc. Ramine
consolarea (cel putin teoretici) ca realitatea faptelor petrecute e indiscutabila.
Faptele sint fapte, si, indiferent prin ce prisma ar [i privite, isi cer dreptul la
consemnare ca alare. Pulem avea — si avem — opinii diverse, uneori, opuse,
privitor la aceeasi piesa, dar existenta ei e indubitabila, nu poate fi pusa la
indoiala scrierea, tiparirea ori (si) reprezentarea lucrarii in chestiune.

Anul dramaturgiei nationale

Daca luam in considerare ce s-a jucat in stagiunea 1979—1980, putem
afirma cd a [ost anul dramaturgiei najionale. E un moment de afirmare electiva
(nu numai prin titluri) a piesei romanesti vechi si, mai ales, noi.

Ca e un moment dramaturgic reprezentativ au dovedit-o si disculiile iscate.
O masa rotunda initiata de revista ,Teatrul* — unde s-a vorbit, in devalmasie,
despre : necesitatea de a inceta prospectarea literaturii dramatice interbelice,
care i-ar opresa, se pare, pe unii autori de azi, necazurile provocate unor scrii-
tori de catre teatre, necazurile provocate teatrelor de aceiasi scriitori (si de
altii, in unele cazuri de toti), serviciile aduse si, deopotriva, deserviciile produse
de secretarii literari, in masura egald culpabili, inocenti, acari ai lui Paun, tapi
ispasitori, studiosi si incul{i etc. Concluzia redaciiei : optimist incurajatoare —
as zice, pe drept cuvinlt — deoarece, dacd pornesti de la realitdli, nu de la
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supozi{ii, cosmaruri si informalii lacunare, precum si de la aprchensiuni prin-
cipializate si generalizate ad-hoc, vezi ca literatura dramaticad are, acum, o ori
fastin. Altila doar ca leatrele au si ele, in continuare, cite un momenl rau. adici
reticente (uncori radicale) faia de wvalorile autentice si angajamenle repezi cind
¢ vorba de facilitati. Alti discutie, gizduitd cu largheie de ,.Contemporanul®, a
adus, in aceleasi pagini, opinii atit de contradiclorii si abordari ale materialului
din unghiuri atit de variate, incit fiecare cititor, [iecare scriitor implicat si fie-
care om de teatru, vizal ori ba, a putlut reline ceea ce a crezut el de cuviinta
si. evenlual. ceva pe deasupra — ori pe dedesubl. Incheierea redactiei a pastrat
integral nelamuririle, sporindu-le chiar cu una: aceea ci ar exista un hialus,
¢a s-ar fi ciscat un gol dramaturgie in spatele detasarnentului existent ! Cum aceasla
alirmatie a mai fost facuta (de altii, fireste) in 1936 si. din nou, cu alte vorbe,
in 1954, mai auzind-o noi si in 1966, si apoi cam din doi in trei ani, prin
sedinte si articole, mi-as ingadui si observ cd penlru a descoperi cine se alla
in spatele (ori in coastele) dramaturgilor consacrali — sau pur si simplu invete-
rati — t(rebuie si privim la persnanele in chestie si si vedem ca.. existi. In
fiecare stagiune se inregistreazid un numar de debuturi sau de surprize. Nor-
mal, si in aceasta, de care ne ocupam aici. Tudor Popescu, Radu F. Alexandru,
Constantin Cublesan. Eugen Lumezianu, Viorel Cacoveanu, Kocsis Istvan, Cor-
neliu Marcu, Dan Pliesu, Constantin Munteanu, Dan Stloica, Doru Moloc, Mir-
cea M. lonescu — sint citiva, de pe o lista mai lungi. Debutul lui Mircea San-
dulescu. romancier redutabil si dramaturg autentlec (promovat cu doua piese
deodata). al lui Fl. N. Nastase, al lui Paul Georgescu, foarte recent al lui
Adrian Dohotaru nu sint deloc neconsemnabile — dupa cum, dealtfel, s-a si
vazut. Nu e chiar putin lucru — daca e si ne commarim cu noi insine, si cu
altii. Astfel ca, indiferent cite insatisfactii ne-ar indispune la lectura unei piese
sau a alteia. la cunoasterea unui dramaturg nou-veait, neconsacrat, n-avem nici
un temei de ingrijorare, si mai ales de spaima de vid.

Ora comediei

A fost investigat, adesea cu succes, in formule moderne incitante, fondul
de aur al comediei romanesti ae ieri si de azi. Toate marile comedii caragialeene
s-au aflat pe alise: O scrisoare pierduti, pusid in scenid de Radu Beligan, cu
un efort novator moderat si reiterdari sterile pe urmele vechilor montari (la
Nationalul bucurestean ; o altd reprezeniare. doar partial semnificativa, a sem-
nat Alexandru Colpacci la Oradea). O noapte furtunoasi, spectacol novator admi-
rabil la Teatrul Giulesti, gindit cu fortd si distinctie de Alexa Visarion (de
asemenea, o viziune amalgamat3d, cu puerilitdt{i, isciliti de Alexandru Dabija
ln Piatra Neamt ; un spectacol evaziv, cu doui-trei momente strilucitoare. mai
ales ale relaliei Veta-Chiriac, intr-un morman de insanititi — regia Savel Stiopul,
la Pitesti; si o lucrare scenici merituoasd, cu citeva elemente inedite si bifur-
c:iri ale comicului spre vodevil si spre pamflet, la Institutul de teatru din
Tirgu Mures — clasa prof. C. Codrescu, lector Ileana Burlacu). D-ale carnava-
lvlul, pe o schemia regizorald in bund parte interesantd, vag ori deloc acoperiti
«ctoriceste si imposibil scenografic — la Satu Mare (Bogdan Ulmu) ; si, in cea
mni mare parte plat si greoi, la Studioul Institutului (Sanda Manu). Conul Leonida
fa{i cu reactiunea, la Teatrul ,Bulandra“, propunere atrigatoare interpretativ
(nrin Victor Rebengiuc si Mircea Diaconu, regia Dan Micvu), dar nelinalizata.
Am mai avut, tot aici, Articolul 214 (aproximativ), iar la ,Nottara* un incinta-
tor colaj de schile si fragmente de piese si articole. Inele, cercei, beteald, sce-
narizat si regizat de George Rafael, parodiind rafinat scrieri ale maestrului,
chiar cu mijloacele sale. Asemenea, un viguros montaj de schite — intr-o cuorin-
dere apnisat politicA a democratulul Caragiale — creat de Al. Dabija la Natio-
nalul clujean.

.Societatea Caragiale* avea tot dreptul sia ia cunostintd cu satisfaclie, la
o natra ei sesiune anuala craioveana, de aceste prezente, si si decearna prima ei
cictinctie lui Liviu Ciulei. pentru contributia regizorald si scenografici la valo-
rificarea operei cu pricina. Premiul Criticii tealrale pe 1979. acordat. printre
allii, lui Alexa Visarion. nentru realizirile sale scenice si filmice in materie de
caragialeologie, venea si consacre, de asemenea, o atitudine creatoare inspirata
fata de extraordinara, inepuizabila mostenire literard a lui Caragiale.

S-a propus un nou Titanic-vals de Tudor Musatescu la Teatrul Maghiar de
Stat din Cluj-Napoca, de citre Aureliu Manea. S-au reluat, in conditii bune.
si chiar in chip liudabil, Opinia publici de Aurel Baranga (Teatrul National
din Tirgu Mures) si Sfintul Mitici Blajinu (Teatrul ,Nottara“), atit Dan Alecsan-
drescu cit si Anca Ovanez gisind accente noi si unele rezolvari scenice inedite,

37

https://biblioteca-digitala.ro



reafirmind, in orice caz, actualitatea scrierilor. S-a explorat plural opera atit
de originala a lui Teodor Mazilu, acum prezenl pe nurneroase scene cu o mare
parte a productiilor sale. Kincses Elemér. la Tirgu Mures (Sectia maghiari), Cris-
tian Munteanu, la Ploiesti, Liudmila Szekely, la Studioul Institutului, au dat
versiuni scenice noi ale binecunoscutei si indelung comentatei comedii satirice
grotesti Prostii sub clar de lunid. Nu s-a giasit incd o modalitale de recuperare
scenicd a acestui text singular care sid dea deplini satisfactie, dar fiecare incer-
care in parte a adus macar cile o propunere imbieloure. Dupd Mircea Cornis-
teanu, care a lamsat Mobilid si durere la Oradea, Nicolae Scarlat a pus in sceni
corosiva si atit de zglobia satira la ,Bulandra“, Mircea Marin, intr-un stil de
comedie populari — insi cu unele modulatii cam grosiere — la Nalionalul clu-
jean, Ion Maximilian — la Constan{a, iar Ioan Ieremia — la Nationalul timiso-
rean. Aureliu Manea a construit un spectacol de o frumusete stranie si de o
gravitate comicad deosebiti : Acesti nebuni fd{arnici, la Teatrul Maghiar de Stat
din Cluj-Napoca. Tinind seama ca la ,Nottara“ continuid si se reprezinte Cinci
romane de amor, la Secliia germania a Teatrului din Sibiu, aceeasi suita de
schite scenice, si la Nationalul bucurestean (intr-un spectacol-compus), Frumos
e in septembrie la Venetia, pulem zice cd autorul si-a dobindit locul si ponde-
rea ce i se cuvin in repertoriul romanesc efectiv.

Pe considerentul acestei masive si legilime prezenie, Sectia de critica a
Asociatiei oamenilor de artd si revista , Tribuna“ din Cluj-Napoca au iniliat, in
iunie, primul seminar de dramaturgie si teatrologie inchinat unei opere si unui
autor. Seminarul Teodor Mazilu, condus de Dumitru Radu Popescu, a favorizat
fnsemnate marturii de creatie, pertinente luari de pozitie critice, cercetiri vizind
monografierea operei. Discutia teoretica a fost complinita de analizarea a trei
speclacole clujene, deschizindu-se astfel o posibilitate noud de a statornici dimen-
siunile unui paragraf de dramaturgie originala moderna.

Tudor Popescu continua sa atraga luarea-aminte ca umorist, prin Concurs
de frumusete, scriere polemici, insd de un radicalism satiric ceva mai blajin,
degradat supdritor in bagatela aceluiasi autor, numiti Dulcea ipocrizie a bar-
batului matur.

Dominante

Ce anume impune privirii obiective scrutarea peisajului dramaturgic, asa
cum apare el in geografia aliselor ? Adeviarul ci materia dramatici e, in genere,
a actualitalii. Modalitiatile de expresie conlinui a se inscrie intr-un arc larg —
de la parabola tragicid, de amplu ambitus filozofic si istoric, la farsa de tip
clasic, bizuita pe un saegalnic qui pro quo. Substratul problematic imi pare a
fi sporit in consistenta. Implantarea in social e mai decisi. Teatrul documentar
si cel politic par a fi in involufie. Teatrul istoric e, in aceastd stagiune, irelevant.
Conventiile artistice apar mai personalizate, cu pronuntati propensiwne spre
libertatea expresiei, in atitudine declarat anticanonica.

In acelasi timp, prolifereaza, floridi, o sublileraturd de sotii, subiecte
meschine si pipernicite naratii, in limbaj tern, condimentat cu efecte dialectale
ori de argou, concurind textele de estradi, si autodeclarindu-se, pudic, ,fira
pretentie“. Diversi autori, zisi locali, se dovedesc siinpli veleitari fara chemare,
sau macar mestesug; printre ei, debutanti dupd virsta pensionarii, maturi de
felurite specialitati, altfel utile societatii — care si-au descoperit insa. brusc,
si un hobby dramatic — vreo doi-trei tinerei clamind, alosi, cd doresc sid revo-
lutioneze, si combata, sa dispute, adica si adauge si ei cile o tura-vura, orica-
rei tevaluri stirnite in ograda scenei.

Din relatarile criticii in revistele de cullurd, si din ceea ce am vazut si
(ori) citit, n-ar reiesi ca scrierile tovariisilor Gh. Blijan (Pitesti), Gheorghe

Barbu (Constanta — la al doilea esec), Dan Vaiteanu (Pitesti), Ilosif Costinas
(Timisoara). I. Bdlan si D. Pislaru (Braila), Alexandru Pop (colaborator,
pentru, si-i zicem, culoare locald, al scriitorului D. Roman —- Brasov) ar putea

avea vreo posteritate. de vreme ce nu au nici prezent fern.

Ca sa nu prelungim confuziile in materie reperloriald. si marcam ceea
ce a aparut, mai multora si noud, ca avind calitate si durabilitate. Iteferirile se
fac, evident, numai la lucrarile noi, reprezentate.

A dominat, categoric, in recolta de piese originale, drama alegorici Ewvul
mediu intimplitor de Romulus Guga, o dura si glaciald diatriba impotriva teo-
riilor si practicilor antiumaniste ale obedientei oarbe, si care teorii si practici
se prelungesc in contemporaneitate, tinzind, in unele par{i ale lumii, a-si pre-
gati si un anume viitor. Nu trdaim izolati pe planeti, dimpotriva, si ideologia
~noii drepte“, combdilula intens in {ari europene avansale, poate alimenta recru-
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descenle sulemenite ale unor desintale doctrine totalitare si elitiste, flascistoicie.
Scriitorul romin sanciioneaza si previne, cu gravilate si, deopotrivi, cu sarcasm,
ciutind in fond a reabilita un termen, poate demonetizat inir-o vreme, insa
actual si reactivabil, acela de vigilen{d. Violenia alitudinii creatorului, generali-
tatea dezbaterii, surprizele subieclului incasirat intr-o formula criptica, tehnica
ingenioasi a teatrului in teatru, grefati pe psihisme despersonalizante si sadisme
ale opresiunii, au impus piesa si l-au reconfirmat cu pulere pe autorul Speriah-
fel nu moare in zori si al Nop{ii cabotinilor. Premiera absoluti de la Teatrul
Mic, construitd regizoral cu f{antezie baroci, subsumatd necontenit sensurilo:r de
tindrul Cristian Hadji-Cules si organizati scenic somptuos, intr-o structura alve-
olard, de admirabilul Octavian Dibrov, slujili de o trupi de mare calibru, a
potentat tonusul politic si frumusetea stranie, dureroasi, a dramei, fiacind ca si
spectacolul sd devina un reper primordial al stagiunii.

Tot prinir-o parabola, poetici, s-a inscris in interloculii ale gindirii moderne
Marin Sorescu. Elaboratid acum un deceniu, Pluta Meduzei nu e deloc invechitd,
desi, jucald la vremea ei. ar [i avut si alt tip de acuitale. E, in ea, un avertis-
ment patelic si viril privind cursul iresponsabil pe care il pot lua marile des-
coperiri stiin{ifice, tehnicizarea excesivd transgresati in mecanizare si uniflor-
mizare, sub tuleld totalitaristi, efectele dezastruoase la care poate duce pierde-
rea relatiei esentiale a omului cu natura. Premiera absoluti a piesei a avut loc
la Petrosani, intr-un teatru cu posibilitdti mai restrinse. Dar directorul, secreta-
rul literar D. Velea, trupa tindrd (ca si actorii virstnici), regizorul Florin Fatu-
lescu si scenografa indrizneatd Elena Buzduga:n, care a creat, printr-un arbore-
mind, o verticalitale inteligenti, n-au avut inhibi{ii 3i nici prejudecata inci-
frarii, ce se zice cd ar obtura intelegerea publicului, si au propus o imagine
scenicd viabild, imperfecti incd, nu intru totul articulati, dar viguroasd si rezo-
nanta. :

Cea mai nouid comedie a lui Teodor Mazilu, azi comediograful numarul
unu al literaturii noastre, Mobild gl durere, e o grotescd de un umor frenetic,
zellemisind tendintele de parvenilism si imburghezire, sub care scriitorul des-
coperi drame ale alieniirii si hidoase dezumaniziri. E o satird a acapararii, in
culori tari si pastd densid. Are un succes deosebit, mai peste tot unde e jucati,
infirmind si o altd prejudecald, aceea a lipsei de comunicare dintre acest autor
si publicul actual.

Scriitorul fantasc Fanus Neagu, poet al prozei, a propus, cu a doua sa
piesd ce apare pe scend, Echipa de zgomote, un univers inchis, in care, in cuge-
tele bolnave, destrimate, ale unor dezridicinati, memoria reface existente tul-
buri, oamenii dobindind o mai dramaticd constiinld de sine, pedepsindu-se si
ispasind. Exploziile hiperbolice in lant, natura esoterici a intrigii fac din piesa
un ciudat mister modern ; cititorul, spectatorul, au nu putine dificultali de
percepiie si intelegere ; dar Alexa Visarion, scenografa Daniela Codarcea, Mircea
Albulescu si echipa de la Giulesti au creat o atare tensiune si au decupat citeva
momente de o asemenea incircdturd omeneascd indurerati, inspiimintat3, rava-

sitd, incit, dincolo de un anume conventionalism fard portanta, spectacolul pro-
duce impresia unei captivante osmoze de teluric si celesl.

Interferenta intre dramd $i gazetdrie

S-a dovedit fertild si in acest an directia dramaturgiei jurnalistice ; ma-
niera e a reportajului intersectat de interviuri, spovedanii, comentarii, avind
substania ardentd a actualildtii (chiar si in evociri), inculcind un sentiment al
prezentulul. Se ridicd ceata.., debutul lui Fl. N. Nistase, e un atare reportaj,
incd insuficient consolidat dramalic, dar nu lipsit de nerv si adevir, despre o
avarie gravd intr-o mare uzind si conexiunile responsabiliti{ilor pe care le
declanseazi. Cum s-a fdcut de-a rimas Catinca fati biatrind de Nelu Ionescu
e monologul unei femei singure care a ratat mereu cuplul, motivatiile fiind
afective, temperamentale, dar si, uneori, sociale, intr-un complex de conditio-
nari. O sansid pentru fiecare de Radu F. Alexandru, Monolog cu fata la perete
— debutul dramaturgic al romancierului si criticului Paul Georgescu — sint
reconstituiri dramatice ale unor momente ale rezistentei romanesti in perioada
razboiului, de asemeni de faclurd gazetdreascd, desigur cu un tragism infuz. si
in modalitate analitici. Nu inchidem usa cu cheia de Kocsis Istvan e chiar
povestea unui redactor care, pornind sd scrie un reportaj, ajunge intr-o inte-
resantd coliziune morald cu propriii sdi eroi. Doud surori de Hans Kehrer e o
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.Evul mediu intimplitor*
de Romulus Guga (Tea-
trul Mic), Premiul pentru
regie (Cristian Hadji-Cu-
lca) la Festivalul ,,Con-
temporan ’'80“, Brasov

Spectacole premiate
in 1980

»0 noapte furtunoasi*
(Teatrul Giulesti), in regia
lui Alexa Vlsarlon, Pre-
miul A.T.M. pe 1979 pen-
tru contrlbufle creatoare
la valorificarea operei lui
Caragiale, pc scend si in
film

~Neintelegerea“ de Albert
Camus (Teatrul de Stat din
Sibiu), in regia lui Dragos
Galgotiu — Premiul II la
Colocviul regizorilor din
teatrele dramatice, Birlad
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incursiune de Lip memorialistic in istoria ullimelor cinci decenii, cu urmarirea unor
destine de oameni simpli contorsionate de razboi. Spectacolul Teatrului Ger-
man e Stat din Timisoara (regia colectivi), esenlializat si vibrant, a obf{inut
premiul intii la Colocviul teatrelor nationalitatjilor conlocuitoare, de la Slintu
Gheorghe. Un triptic inspirat alcatuit (la Pitesti — regia Mikai Radoslavescu)
a alaturat piesa de debut a lui Mircea Sdndulescu Omul de palantd, o radio-
gralie, de granulaiie fina, a cruzimii, Hoful, scurti comedie de Dumitru Solomon,
si Experimentul, gluma scenica reusila, cu tilc (ca lotdeauna) de Ion Baiiesu.
Dumitru Solomon a mai oferit Iluzia opticd, nostima ironizare a ticurilor si
marotelor mic-burgheze, in spiritul teatrului absurdului, dar de o conformalie ceva
mai modesta. (Birlad — Cristian Nacu). Paul Everac a fost prezent doar cu
dialogul Un pahar cu sifon, Mircea Radu lacoban, cu doud comedioare — una
melodrarnaticd, descusula, numitd Stress, cealalta, Duo amore, un scheci [astidios
moralist, nu fard un simbure mai acrisor, ce-i drept, si citeva bune gag-uri —
amindoud insd mult sub posibilitiatile scriitorului. Alte nume si titluri : Doi pentru
un tango de George Genoiu, Soarele de andezit de Emil Poenaru, Marea lumina
albd de Mihai Georgescu, Haluclnatia de Stefan Berciu.

Mentionabila, premiera mondiali, la Bolosani, a piesei lui Mircea Eliade
Coleana neslirgitd, pentru care s-au strdduit Mihai Velcescu (ca regizor). Marina
Maican si Sebastian Comanici (ca interpreti), avind insa mai putin decit le
trebuia — ca trupa, scenogralie, mijloace tehnice.

Ce a aratat, cu prisosini{a, stagiunea ?

Piesele romamesti de idee si expresie contemporani delermina spectacole
importante, care pot domina un an teatral. L.a Saptidmina teatrului scurt de la
Oradea a atras aten{ia in mod deosebit spectacolul de Schif{e caragialeene (Cluj-
Napoca). Festivalul de teatru istoric de la Craiova a pus in lumini doud montari
rotunde, cle o deosebitd [rumusete a plastlicizarii sensurilor : A treia (eapi (Craiova
— Mircea Cornisteanu) si Raceala (Sibiu — Iulian Visa). Festivalul de teatru
contemporan de la Brasov a avut ca punct culminant Evul mediu intimplitor
(Teatrul Mic) si a evidenliat cu pregnantd Pluta Meduzci (Petrosani). Gala recita-
lurilor* de la Baciau a premiat o scenizare a unor poeme de Victor Tulbure, intr-o
fermeciitoare compunere scenici, semnatd de Andrei Brideanu, si sustinutd
sciparitor de Daniela Anencov (Teatrul ,,Jon Creanga“).

Piesele romanesti incep si [ertilizeze din nou cautiri creatloare si sa sti-
muleze experienie necesare. In pasionanta Reuniune a studiourilor experimen-
fale, ce a avut loc la Pitesti, au atras aten{ia piesa scurti Cuiul 3au iepurii de
Dumitru Radu Popescu, montatia cde I. Gh. Rusu J3acdu) intr-o manierd hiper-
bolicA de multliple semmilicatlii, Rechia de Romulus Vulpescu si Autograful de
Paul FEverac concepute de George Binica, la Giulesti, intr-un realism robust i
concentrat, Nemaipemenitele intimpliri ale unci Clitcmnestre de Dumitru Solomon,
intr-o tandri alegorie scenich (Constantin Miru — Botosani), tripticul de la
Pitesti, lucrat caligralic, in peniid, de Mihai Radoslavescu (spectacol poate insu-
licient atmosferizat si ritmat).

Biblioteca litcraturii originale destinate scenei e acum un rezervor sub-
stantial pentru o politica repertoriolda coerenti, adecvald necesititilor intelec-
tuale si de gust ale spectalorului roman de azi. Desigur, o politici repertoriala

cocrenll si sagace, pentiru acei conducitori de tealre care-si propun s-o facd si,
mai cu seamd, stiu cum s-o ducd.

Citeva certitudini in materie de artd tratrald

Ce anume certitudini ne-a oferil anul expirat, in materie de arta teatrala ?
Chiar si un examen sumar al spectacolelor arati o mare diversitate. E ea a
stilurilor ? Greu de spus. Mai de grabid a modalitililor, manierelor, [ormulelor.
Realivirile scenice personulizale, atitudinile crealoare conturate, viziunile inte-
gratoare, metodologiile generate de wa concept, sint {enomene rare. Mai frec-
vente, cazurile de reusiti modlcd, in conventii teatrale uzuale, transpozitii con-
fortabil gindite ale textelor, cu actorii calduziti spre interpretiari in registrul
firescului cotidian. Din pacate, continua sa abunde lecturile impersonale, ratind
scrieri de seami prin versiuni scenice anodine, spcctacole grabite, fard gind si
farmec, mixturi coloidale de gesturi rutiniere, declamalie fada in decoruri
comune. Concepute strict pe orizontale si supralele plane, cu sentimente calpe i
deproblematizare agresiva, injghebari fard prizd si fard posteritate sint uneori
servite ca argumente, de facdatorii lor, pentru sustinerea asa-zisei ,,normalitdti“
a elementaritalii. Operele scenice care fac gloria teatrului romanesc, fascinind
prin limbaj si sensuri, prin scinteietoare specilicitale, devin astfel ,anormale“,
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[ajd de platitludinea desavirsild ce-si este siesi suflicienii, bagalelizind not{iunea
de artd, interzicind, in fapt, publicului orice aspiralie estetlici dincolo de linia
perfectei mediocritati.

Desigur, teatrul pe care Brecht l-a numil culinar, ciruia Peter Brook i-a
zis mortal, iar Ion Sava, pervertit, teatrul de poncife, va putea deveni negli-
jabil, daca publicului i se vor ofleri etaloane de arli autentici in majoritatea
teatrelor, la televiziune, in turneele marilor noastre formaiii.

Regizorii au vertlebrat si acest an teatral, adiaugind elemente noi im siruc-
turarea repertoriului general, poteniind trupe si [ormind echipe, sensibilizind
publicul, incilind critica, perfeclionind mijloacele de comunicare. Colocviul de
la Birlad — si alte imprejurdri festivaliere si colocviale — au ardatat insa o
implicare relativ redusa a regizorilor in planul gindirii speculative, iar la unii
maestri chiar o anume lene de gindire sau repulsie praclicista faid de conceple.
Surprinzitor, o parte dintre regizori scriu si vorbesc in cel mai comun grai
gazeliresc. neuitind, [lireste, si blameze drastic crilica profesionisti pentru lipsa
de elevalie a limmbajului. O scrisoare in acest sens. dreapta si [drd menaja-
mente. a lui Dinu Cernescu citre colegi — publicalta in ,Rominia literaria* —
n-a avul parte de nici un rispuns. E cunoscutd, dealtfel, relinerea taciturni de
care dau dovada aproape toli regizorii [ald de speclacolele fiird relief, sau faja
de cele ale impostorilor.

Artlisti de presigiu indiscutabil se angajeazi, uneori, in mod paradoxal, in
aventuri minore. Gin-Ruminy de Donald Coburn, tradus de Dorin Dron, dialog-
invectiva plictisitor, un cintec de [lasneld dezacordati — regia, Liviu Ciulei;
Cavou de familie a industriosului Pierre Chesnol, pe teme de larg consum,
tratate in Jmaniera telealbumului duminical, combinind releleie lui Robert
Thomas cu cele ale lui Neil Simon, ucigind personaje in serie neagri pentru
a obtine o trezire roza din vis — regia Sanda Manu.

Declindri categoriale ale realismului scenic

Teriloriul in care s-au semnalal contribulii regizorale proeminente e
acela al reevaluarilor. Alexa Visarion a implantat Noaptea furtunoasid intr-un
mediu sordid, dind umanilitii cuprinse o stare de exasperare sub vid. Cecitlatea,
de mare efect comic, a lui Spiridon. gemelitatea lui Dumitrache si a lui Chiriac,
natura misterioasd a lui Rica, un ,dur“ al suburbiei, precum si retragerea sa
finald, sentimentul catastrofic perpetuu al Velei, existen{a crispald, cu absenia
fotala a mobilurilor reale, ne-au adus parci o alti lume. necunoscutid noui, si
ne-au sugerat o alti dimensiune a vesnic necunoscutului Caragiale. Realismul
psihologic are mari resurse, care, in comedie, au f[ost exploatate rar si super-
licial. In spectacolul giulestean de acum, stdrile au avut preeminen|d asupra
picturii de gen. Florin Zamfirescu, Razvan Vasilescu, Dorina Lazir, Radu
Panamarenco l-au urmat fard soviire pe regizor. Iar regizorul i-a urmat si el
pe ei, din clipa cind i-a viazut ca personaje, ele dictindu-i lui ritmuri si punc-
tualii, poale chiar o anume sintaxd secreti a exacerbatelor relatii.

Cu Don Juan, Valeriu Moisescu l-a readus pe Moliére in actualitate, ca
nonconformist batjocorind inautenticitatea in toate straturile sociale unde se
manifestd, prelungind satira dincolo de sceni, pind in reactia, asteptati, a celor
vizati. Spectacolul, unul dintre cele mai inleresanie 3i mai vii ale stagiunii,
a readus si Teatirul de Comedie in apele actualiti{ii, din nisipurile perlide unde
esuase. L-a replasat si pe Iurie Darie in teatrul serios si adeviarat, demonstrin-
du-i lui insusi cd e un actor veritabil, capabil de interioriziri. Reprezentatia
contravine fatis manierei de balet uscat care puria eticheta de ,stil* — con-
turind, prin sugestii fine si concentrice, contextualitatea istoricd si filozoficad a
vremii, dar producind si o meditajie conlemporani despre raporturile sinuoase
ale artistului cu lumea. Alituri de Iurie Darie e Mihai Palidescu, un Sganarelle
in cea mai mare parte inspirat, Melania Cirje si Vladimir Gaitan, savurosi, de
un umorr minutios valorat. Silviu Stanculescu, Sorin Grigorescu, Sanda Toma
(cit timp nu dramatizeazd si nu plinge cu lacrimi-boabe), Dumlitru Chesa, foarte
nostim. Mircea Septilici, elegant, ferm, o figuratie excelenti, infitisind nu atit
grupuri cit atitudini, ba chiar, as spune, controversele morale, deasupra cirora
eroul se inaltd prin libertatea unei gindiri superioare, mai curind a zilei de azi
decit a vremii lui.

Unchiul Vanea a aparut si el, la Timisoara, in concep{ia lui Ioan Ieremia,
cehovian ca stare sufleteascdi, dar anticehovian prin refuzul deliberat al atmo-
sferizarii clisate — refuz tipic pentru regia romdneasci modernid — s§i care a
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dus la un alt slatut al lumii prospectate. Cici sintem proiectali, prin acest
pulernic spectacol, intr-o lume incremenitd, in care totul pare a se misca vaitutt,
sub sticla, in cerc. Macerali de plictis si neputlinia, absenti ori aiurili, de o
senzualitate lincedii, inecali in propriile lor vorbe, acesti oameni nu pot veni,
nici pleca, nici ajunge nicaieri. Casa e un azil de zi, onorabil, fireste; aici nici
macar moartea indivizilor nu e posibild, cidci lumea lor s-a stins de muit;
acum totul are un aer fantomalic, viala e aparentd si, de aceea, legitim si subtil
caricatd prin fermentalii momentane, cu acompaniament de cor tiganesc. Ca-
leasca fard cai din mijlocul scenei e simbolul straniu al acestei inexisiente in
statu-quo definitiv, peste care stiruie doar iluzia miscarii, ca o pulbere dintr-un
loc claustrat si intunecos, pusd in vibratie, o clipd, de o razd intimplatoare.

Vom reline originalitatlea cadrului, armonia des[asurarii si meticulozitatea
unor interpreldri, netraditionale, de viziune malijioasd si cruda, in Azilul de
noapte de Gorki, regizat de Dan Alecsandrescu la Craiova. Asemenea, [rumuse-
tea iesitd din comun a spectacolului tirgu-muresean Fratii Karamazov, impecabil
construit de Constantin Codrescu (foarte bun si ca inlerpret), unificind, in clar-
obscur, toate componentele, despovirind povesica de dnstoievskianism, adica de
tiparele inventate sub numele scriitorului, dind cursivitate si istoricitate peri-
petiilor, obtinind o scenicitalte captivanti. Si, tot astlfel, Coriolan de Shakespeare,
cu un Ion Dichiseanu serios, intors spre sine, aplicat, Dinu Cernescu continuindu-si
exegeza shakespeareologici la Teatrul ,Nottara“, cu premiera romaneasci a
dramei, intr-o compunere ce nu vrea si refacid lumea antici si nici s produca
peroratii pe tema luptei dintre patricieni si plebei, ci si restituie, poate, un ca-
racter complex si incd neelucidat in resorturile sale cele mai profunde. Pare ca
s-ar fi urmadrit povestea unei grandioase ambitii esuate maret. De aspect rafinat
si cu raporturi nuantate intre eroi, Dragd mincinosule de J. Kilty (Giulesti —
Geta Vlad) se bizuie pe o indrumare regizorald ingrijiti si pe o distributie
adecvald — Ion Pavlescu, maestru al tonurilor si semitonurilor, si Agatha
Nicolau, excelind in solfegii pe gama feminitatii.

Nu vom intirzia insd a adiuga cad aceste spectacole, ca si alte citeva
(putine) similare, au si un coeficient redus de comunicabilitate. Lasid impresia
unor acte artistice autotelice. Nu izbutesti sd le descoperi relatia in contin-
gent. Le percepi, in totalitalea lor frumoasi, ca apartinind altor lumi, uni-
versuri astrale, reci, dind mai cu seamd o senzalie de extraneitate. Le lipseste,
cred, implicarea in actualitate prin idee — aceea care ne pasioneazd de obicei,
cind ni se infatiseazi fapte revolute.

Debuturile regizorale

Debuturile regizorale din acest an sint remarcabile si de perspectivid. Noua
promotie a Institutului de arti teatralid si cinematograficA aduce in rindurile
miscdrii teatrale tineri cu imaginatie, pricepere si curaj creator. Radu Dinulescu
si-a dat examenul cu Acesti ingeri tristi de D. R. Popescu, hotlirit cel mai
realizat spectacol al Studioului studentesc. Scenografia e a wunui tindr, inca
student la arte plastice, Florin Harasim ; decorul are o deschidere poetici spre
un viitor azuriu, loc de trecere a personajelor din condi{ia lor terestrd spre vis.
Regizorul a gindit aspiratia justitiard si puritatea sufleteascA a eroilor ca o
stare obisnuitd, dind evenimentelor desfisurari calme, sub care se simte insa
clocotul launtric al unui proces moral vulcanic. Notabile, iscusinfa simultanei-
zarii liricului si dramaticului, firescul relatiilor umane si fastuoasa proiectie
oniricd. Sentimentul pe care-l degaji reprezentatia e de soliditate a conceptiei.
Constructia viadeste inventivitate si mestesug. Cu Progtii sub clar de lunid de
Mazilu a debutat Liudmila Szekely, regizoare inteligenti si originald, mu tot-
deauna atit de riguroasi cum am fi dorit si atit de exigenti cum se cuvenea
fatd de evolutiile actoricesti. Are insd un acut simt al teatralitdtii, foloseste
instrumente comice esentiale, refuzind solutiile facile, polemizind decis cu spi-
ritul mic-burghez si cu prostia agresiv3, stabilind personajelor maziliene traiectorii
existentiale inedite. Tinidra di de pe acum impresia unui om care stie ce
vrea §i care vrea ceea ce vrea cu indaritnicie, semn cert de personalitate.
Optiunea repertoriali, primul act de identitate al unui regizor, o recomandi
indiscutabil. Examenul Ilui Dragos Popescu-Galgotiu n-a avut loc pe scena
studenteascd, ci la Sibiu, cu Neintelegerea de Camus, montare valoroasd prin
adincimea gindirii si subtilitatea compozitiei, prin senzorii tragici pusi in
vibratie. A obtinut, dealtfel, premiul al doilea la pretentiosul Colocviu al re-
gizorilor, la Birlad. A reimplantat tragedia in circumstantele in care a fost
scrisd si ne-a oferit si un sens politic drept cheie a complexului tragic, pre-
lungind dezaterea spre zone nebanuite la lecturd. Increderea deplind pe care
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i-au acordal-o actorii sibieni Anca Neculce-Maximilian, Livia Baba. Ovidiu Sloickiti.
mulindu-se cu suple{e pe dificila sa schemi regizorali, e o conlirmare escnliali pe
care debutantii o obtin rar.

Chemal numaidecit la Teatrul IFoarie¢ Mic de Dinu Sararu, unui dintre
puiinii directori din (ard care au in{eles cd tcatrul de azi se face cu regizoi,
sau nu se [ace deloc (dar a inteles acesl lucru, nu numai declarind, ci for-
mind realmente o echipi regizorali tinarda, de clasia inaltd), Dragos Popescu-
Galgotiu s-a gisit in fala unei dilicultili majore. 1 s-a oferil scrierea Copili
lui Kennedy de Roberl Patrick, pe care in chip neadecvat am numi-o piesd.
F o juxtapunere de monologuri necomunicante. Situind diverse persoane intr-un
bar, fixind in acest bar un ins mutl care le servesle si le asculld, incercind a
le face si se adreseze unele altora, rcgia a inlentlional o punere in relatie. N-a
izbutit : conversatiile ramin dialoguri ale surzilor. E un text malformat, plictisi-
tor prin redundanti, obositor. Regizorul si experirmentalii. desloinicii actort ai
trupei, au avut a birui incongruenta literard a {extului si pseudopolitizirile sale
pletorice si fade. Andrei Both. scenogralul, a utilizat la maximum spatiul atit
de redus al Teatrului Foarte Mic, amplasind aici un bar, o cameri cu un pat,
o scard verticald, un fel de scend in scend. folosind si Dbalconul, in asa [fel incit
personajele si se poata foi in voie, in lung si in lal, pe verticald, elajat, diagonal
si chiar pe o sirma suspendatd. unde actlorul gliscuzi Inciatiramat si prins cu
cirlig, ca un vagonet aerian. S-a constiluit un cadru ambiental de o teatralitale
posibild, dar fird legdturd cu ce spun si ce fac personajele. Se vede si de aici,
incd o datd, ca tindrul regizor e ingenios, cu o mobilitate de gindire notabila,
avind o evidentd capacitate de .rdscolire problematici* (in lermenii lui Camil
Petrescu). Dar intreaga structurd scenich pe care, cu truda si fantlezie, a cladit-o,
e o purd niscocire, o siratagemi pentru tensionarea nimicului literar de care a
disnus. Spectacolul nu ne zdruncini increderea in insusirile lui Dragos Popescu-
Galgotiu. Nadajduim ca Tealrul Mic, si cel mai Mic, il vor mai adaposti sub

stresinile lor.

Munca in echipad

Prezenta unor regizori cu reali inzestrare si ambitie creatoare a contribuil
la recalibrarea unor colective actoricesti. Prin Cui i-e teamd de Virginia Wooll ?
cdle Albee, Costin Marinescu, impreuni cu lleana Zarnescu, Ion Roxin, Nina
Zainescu si Sorin Zavulovici, a ridicat brusc cota arlislticiA a teatrului pitestean
si a dal si cea mai penetranta L(ranspunere romaneasci a acestei piese. Cu
Tichia cu clopotei de Pirandello, tratalti intr-o atmosfleri de enigmatici poezie
si pe un fond patinat, Mihai Lungeanu a ajutat Teatlrul din Resita si atraga
aten{ia opiniei publice teatrale, si obtind si Premiul crilicii pentiru scenograful
Radu Corciova. Fervent sprijinilor al muncii de alelier, Gheorghe Miletineanu
a descoperit noi valenle ale unor actori briileni si a dat un speclacol politic
de studio bine inchegat. atrigitor. Dialog intre exilati de Brechl. Florin Fatu-
lescu a sporit, prin Pluta Meduzei, ponderea Teatrului din Petrosani in mis-
carea teatrala, fiind dealtfel si premiat la Festivalul teatrului conlemporan de
la Brasov. Casa Bernarda Alba (La ,Nottara® — Eugenia Ionescu), Sfintul
Mitici Blajinu (la ,Nottara® — Anca Ovanez-Dorosenco), Opera de trei parale
(Baciu — regizorul tunisian Sassy Brahim, care a studial in {ara moastrid), Soldatul
necungscut si sotia lui (Brasov — Eugen Mercus) siat, intr-un fel sau altul, men-
{ionabile din acelasi punct de vedere.

Unele spectacole, care n-au avut anvergura presupusd initial, jaloneazi
tolusi stagiunea sub raportul politicii repertoriale : wremierele romanesti cu
Asteptindu-l1 pe Godot (Teatrul National din Bucuresti), Vinitoarea de rate de
A. Vampilov (Botosani), Totul in gridind de Albee (Giulesli), piesa turca Rechi-
zitoriul de Keskin Yildirim (Oradea), Iubiri de Radu F. Alexandru (Teatrul Evre-
iesc de Stlat), Dar nu ¢ nimic serios de Pirandello (,Jon Vasilescu“), Dintele de
fier al timpului de Csurka Istvaa (Arad), Bocet vesel pentru un fir de praf
riticitor de Siitd Andrds (in romaneste — Gala{i), Pasirlle tinere{li noastre de

1. Druta (Iasi).
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Nu inseamni nimic — nici in gencral, nici pentru fliecare teatru in cauza
— DPetitoarea de T. Wilder (Teatrul de Comedie), Idioata de M. Achard
si Scentimente  si naltalink  de  Sidonia Dragusanu  (WNottara’), Jocuri
crude de A Arbuzov si Sapte martori de P Karvas  (Craiova), Dulcea
ipocrizic a  bdrbatului matur de Tudor DPopescu (,Jon Vasilescu), Opt
femci de Robert Thomas (Timisoara), IPremiera de John Cromwell (Birlad).
Inventarul e extensibil. E in afard de orice indoiai cid, atita timp cit cronica
teatrala nu va sanctiona optiunile medioere si montiarile mediocre, lasindu-12
in afara cimpului de observajie, ele se vor indesi si vor imburuieni sufocant
peisajul, .Interesul {arii noastre — scria A. Davila, cu multi ani in urma —
este progresul inlelectual, cultura, civilizatia, esle ndzuinta citre mai bine, mai
inalt, mai [rumos, este dezvollarea artelor, a gustului, a in{elepciunii, esle ten-
dinta incordati citre acea clegantia pe care alil de mualt o apreciau stramosii
nostri latini ; este cautarea perfectiei, iubirea sublirnului, dar nicidecum spri-
jinirea si admirarea mediocritatilor-.

In pofida unei oarecari aglomeriari de mediocritili, 1979—1980 a fost
insd un an teatral bun.

CONCURS

de creatiec in domeniul dramaturgiei

Consiliul Culturii si Educatici Socialiste si Tealrul Glulesti organizeazi
un concurs peniru creareca de piese de teatru care sa contribuic la formarca
unvi larg orizont de gindire si in{elegere a oamenilor muncii, 1a educarea
malterialist-gtiintifici gi atelstd a maselor.

Concursul are ca scop stimularea creatici dramatice de orice gen,
menitd s3 contribuiec — potrivit hotdririlor Congresului al XII-lea al parti-
dului, ale Congresului educatici politice si culturii socialiste — la educarea
oamenilor muncii, tir3 deosebire de nationalilate, in spiritul conceptici despre
lume si viatd a materialismului dialectic gi istoric, a atelsmului, la ridicarea
nivelului de intelegere a tuturor fencmcnelor din naturd si societate, la
cultivarea indriznciii de gindire si acfiune a constructorilor socialismului, sta-
pini pe cele mai inalte cuceriri ale stiin{ei si gindirii, combatind, in acelasi
timp, fenomenele de misticism gi obscurantism, de fanatism religios, rami-
gitele conceptiilor vechi in constiin{a oamenilor.

Concursul este deschis tuturor creatorilor, membri sau nemembri ai
uniunilor de creatie, societdtilor si cenaclurilor literare gi va cuprinde piese
pentru teatrele dramatice, intr-unul sau mai multe acte. Creatorii pot parti-
cipa cu una sau mai multe lucriri. Vor fi luate in considerare numai lucra-
rile inedite, nedifuzate anterior pe nici o alti cale si neprezentate la alte
concursuri.

Lucrarile vor fi trimise pini la 15 octombric 1980, pe adresa : Teatrul
Giulcsti, Calea Glulesti nr. 16. Textele vor purta un motto si vor fi insofite
de un plic inchis in care se vor men{iona numcle, prenumele si adresa auto-
rului, precum si acelasi motto care a fost scris pe lucrare.

Juriul, format din reprezentan{i ai Consiliului Culturii si Educatiei
Socialiste, Uniunii scriitorilor, specialisti din domeniul teatrului, activisti cul-
turali, va atribui premiile pini 1a 15 noiembrie a.c.
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Premii de interpretare
acordate in 1980

Victor Rcbengiuc (Caliban —
Furtuna de Shakespcare),
Premiul AT.M. pe 1979 ;
Ileana Predescu (Amanda —
Menajeria de sticla de Ten-
nessee Williams), Premiul
A.T.M. pe 1979 ; Carmen Ga-
lin (Ea — Nu sint Turnul
Eiffel de Ecaterina Oproiu).
Premiul A.TM. pe 1979;
Anna Szeles (Dufy — A
cincea lebidi de Paul Eve-
rac), Premiu la Festivalul tea-
tral al nationalititilor conlo-
cuitoare, Sfintu Gheorghe;
Tuderel Filimon (Nac —
Schite de 1. L. Caragiale).
Premiu la Festivalul de tea-
tru scurt, Oradea
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Micacla  Caracas
(Lisbeth, I'loriiic
unui geambas de
Siité Andras), Pre-
miul pentru de-
but la Festiva-
lul ~Contempo-
ran '80“, Brasov

Leopoldina Balanu{da (Victoria, Svul
mediu intimplitcr de Romulus Gu-
ga), Premiul la Festivalul ,Contem-
poran ‘80, Brasov

Stefan Radoff
(Radu Palela,
Scoica de lemn
de Fanus Nca-
gu), Premiul
A.T.M. pe 1979

Farkas Ibolya (Ortansa,
Prostii sub clar de luna
dc Teodor Mavzilu), ’re-
miul A T.M. pe 1979

Ion Caramitru (Nagel-
schmidt, "loriile umui
geambas de Siito An-
dras), Premiu la Festi-
valul teatral al nationa-
litatilor conlocuitoare,

Oteca-diSfimy rGheorghe




