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A

n zilele noastre, intr-o lume para-

doxald, in care supraconsumul nu

exclude foametea si mizeria, cind
contradictiile economice, politice si sociale
sint din ce In ce mai ascutite, cind im-
paotul social al revolutiei stiintifice si
tehnice asazi conditia umanid in termeni
noi, iar inarmarea nucleard pune sub sem-
nul intrebarii insasi existenta umana, este
firesc si explicabil ca problemele omului
si umanismului si revini in centrul re-
flectiei filozofice. Nu este, asadar, deloc
intimplitor faptul cd tot mai multi gindi-
tori, individual sau grupati in diferite
»$coli“, ,curente“, ,tendinte”, sint preocu-
pati cu obstinatie de aceastd problematica,
putindu-se vorbi, fird teama de a gresi,
de ceea ce Paul Ricoeur numea ,la que-
relle de I'’humanisme*.

Avind constiinta limpede a responsabi-
litatii ei sociale, a faptului cd vocatia fi-
lozofiei este s amelioreze conditia uman4,
filozofia roméaneasca contemporani acorda
o importantid cardinald problematicii u-
mane, cautd cu asiduitate raspunsuri la
marile probleme cu care se confruntd o-
mul in zilele noastre.

Preocupédrile umaniste ale filozofiei ro-
minesti contemporane au radacini adinc
fmplintate in istoria gindirii filozofice din
Romania.

Ideile umanismului renascentist, pornite
din Italia, au cuprins, treptat, aproape
toate {drile europene, inclusiv din Balcani,
primind accente si nuante diverse in ca-
drul conditiilor istorice si sociale de clasa,
proprii fiecireia dintre ele. La noi, in se-
colul al XVI-lea, in Transilvania, prin
N. Olahus, mai apoi in Moldova si Tara
Romaineasci, apar importante elemente de
gindire umanisti. In secolul XVII si la
inceputul secolului urmaitor asistim la a-
paritia unei adevirate scoli umaniste, prin
carturarii vremii : Grigore Ureche, Miron
Costin, Constantin Cantacuzino Stolnicul,
Nicolae Milescu, Dimitrie Cantemir si ilu-
ministii Scolii ardelene (Micu, Sincai,
Maior, Budai-Deleanu) etc.

Cantemir, cel care avea si devini domn
al Moldovej la inceputul secolului al
XVIII-lea, savant de talie europeani, a
fost si primul filozof romdn in accepiiu-
nea plind a cuvintulul. Prin Cantemir, fi-
lozofia romaneascd, inci de la inceputuri-
le ei, se inscrie in orizontul rationalist al
gindirii, orizont ce este propriu si carac-
terizeazd, ulterior, tot ceea ce a dat mai
valoros filozofia roméaneascé.

Umanismul jluminismului romaéanesc, a-
vind in centrul lui credinta in om si in
puterile lui de emamncipare, se impleteste
strins cu miscarea, mai largd, de eliberare
sociald si nationald De aceea, individualis-
mul, caracteristic ideologiei renascentiste
din numeroase tari europene, primeste,
de pilda, contururi mult mai estompate



In opera corifeilor S$colii ardelene. Prin
scrisul lor plin de un cald patriotism, a-
cesti purtidtori ai ideologiei progresiste
antifeudale urmareau, ca pe un scop su-
prem, cucerirea egalei indreptatiri cu ce-
lelalte natiuni si inlaturarea starii de in-
apoiere a poporului roman, prin cultura-
lizarea si luminarea lui. Ei pun accente
apasate pe afirmarea istoriei, originii,
continuitatii si unitatii poporului roman.
In felul acesta, umanismul lor s-a inscris
in mai micd masura in aria individualis-
mului, cit mai ales in matricea caldi a
colectivitatii, a natiunii in formare, cores-
punzind conceptului de omenie, izvorita
din intelepciunea multisecularia a poporu-
lui.

Aceste (raditii umanist-rationaliste ale
filozofiei romanesti au fost continuate si
dezvoltate de ginditorii din secolul XIX
si primele decenii ale secolului XX.

Ideea drepturilor fundamentale, a dem-
nititii si libertatii personalitatii umane,
precum si ale popoarelor, a fost aparata
cu deosebitid pregnanti de ginditorii pro-
gresisti romani nemarxisti, dar de orien-
tare realist-rationalistd, din perioada din-
tre cele doud razboaie mondiale, in lupta
cu irationalismul, cinismul si antiuma-
nismul ideologiei de dreapta, de tip fas-
cist, ce incepuse sa bintuie Europa dupi
anii ’30. In opera unor ginditori remarca-
bili, cum au fost P.P.Negulescu, D.D.
Rosca, Mircea Florian, Mihail Ralea, Tu-
dor Vianu, in parte C. Ridulescu-Motru,
N. Bagdasar, Al. Claudian s.a. — in ciuda
varietatii de pozitii filozofice pe care s-au
situat — omul si umanismul au gisit nu
numai un loc central, dar si puncte de
sprijin in lupta cu irationalismul si misti-
cismul, cu antiumanismul ,trairist“, legi-
onaroid, manifestat si in Romania.

Riposta cea mai hotiriti dati impotriva
acestor orientiri de dreapta si de extremi
dreaptd a fost aceea a ginditorilor mar-
xisti din perioada interbelicd (Ilie Cris-
tea, Ath. Joja, Tudor Bugnariu, N. D. Co-
cea s.a.). De pe pozitiile increderii in ra-
tiune, in stiin{d, in capacitatea omului de
a cunoaste si transforma lumea, reprezen-
tantii gindirii marxiste din epoca si-au a-
sumat sarcina de a dezvilui intreaga no-
civitate, nu numai teoreticd ci si practica,
sociald, a curentelor irationaliste, mistice,
a ideologiei de dreapta in general. Aces-
tora li s-au adidugat numerosi si prestigi-
osi oameni de stiintd si cultura, care, cu
forta talentului lor, au luptat din raspu-
teri impotriva ciumei brune sau verzi,
numind-o, cum a ficut M. Sadoveanu, ,,0
enorma silbiticire si revenire la epoca
de piatra ! .

Prin ceea ce a avut mai bun si mai
inaintat, gindirea interbelicAi romaneascia
s-a opus obscurantismului, misticis-
mului si iratlonalismului, pledind cu
cildurd pentru rationalism si umanism.
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Partidul Comunist Roman, inci de la
infiintarea sa, in anul 1921, prin concep-
tia sa despre lume, prin idealul comunist
de viald pe care l-a slujit cu atita abne-
gatie, prin obiectivele luptei sale de trans-
formare revolutionard a societdtii, a ase-
zat in centrul preocuparilor sale omul,
schimbarea radicald a existentei madteria-
le si spirituale a celor multi si exploatati.
Evident, conditiile istorice-concrete in care
si-a desfasurat partidul activitatea si-au
lasat pecetea asupra accentelor, a direcli-
ilor strategice si a programelor lui tactice
de lupta pentru eliberare socialid si na-
tionala. Adevirata constructie a uma-
nismului revolutionar n-a putut fi insi
inaugurati decit dupa 23 August 1944,
dupd cucerirea puterii politice de catre
proletariat, odati cu transformarea revo-
lutionara a intregii societdti romanesti.

Pornind de la traditiile ei cele mai va-
loroase, filozofin romaneascid contempora-
nd, prin reprezentantii ei cei mai auto-
rizati, si in primul rind prn opera teore-
ticA de mare profunzime a presedintelui
Nicolae Ceausescu, prin documentele-pro-
gram ale partidului, a dat conceptului de
umanism determinari noi, ‘superioare, for-
mulind o armonioasa si integrald concep-
tie stiintificd, materialist-dialecticd, aceea
a umanismului revolutionar.

Din perspectiva acestei conceptii, uma-
nismul a incetat de a mai fi un simplu
exercitiu teoretic-speculativ, o problema
»metafizici“, o transrealitate, el devenind
ceea ce, in fapt, este : o problema a rea-
litatii sociale si imdividuale. Umanismul
este, inainte de toate, o problema a vie-
tii reale, iar criteriile de validare in cear-
ta contemporand a umanismelor nu pot
fi date cu adevirat decit de praxis-ul is-
toric.

Nu ne propunem cu acest prilej si in-
trAm in analiza, fie si sumari, a ideilor
care se confrunti astizi in lume, pe tere-
nul umanismului. Am vrea si spunem
doar, pornind de la cele afirmate anteri-
or, cA — tinind seama tocmai de caracte-
rul real, istoric si social al umanismului
— problemele acestuia nu pot fi solutio-
nate cu adevirat nici prin incercarea de
a da o noud valorificare psihanalizei, asa
cum incearcd si o facd fn bund masura
promotorii ,teoriei critice* (Scoala de la
Frankfurt), nici prin simpla constatare, de
facturd existentialistd, ci intre om si rea-
litatea ce-l inconjoari se instaleazi un di-
vort, sau ci omul, ca fiinti ,aruncati-in-
lume*, si, ca atare, abandonatid determi-
nismului acesteia, devine — ipso facto —
o fiinta inutil3, ale cdrei actiuni sint vane
si ale carei ,posibilitati“, printr-o intreaga
dialecticd a negativitatii, se dovedesc a [i
ins3si imposibilitatea.

Situindu-se la antipodul conceptiilor in-
dividualiste despre om, sau al acelor teo-
rii idealiste care transferau problematica
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omului, din spatiul terestru, al vietii
reale, intr-un spatiu iluzoriu, transcendent,
,,de dincolo“, in opozitie totodatd si cu
antropocentrismul de tip rationalist-ilumi-
nist, care cduta solu{ie umanistd doar in
interioritatea omului, in spiritualitatea «i
moralilatea sa, si care transgresu proble-
matica umand doar in subiect, in lumea
de ,dincoace“ de social si natural, con-
ceptia romaneascii contemporand di uma-
nismului un con{inut nou, al carui miez
teoretic si practic esle legat de lupta de
transformare revolutionard a intregii so-
cietdti si, odatd cu aceasta, de transflor-
mare a omului insusi.

,Noi fiurim un umanism nou, revolutio-
nar -- arata tovarisul Nicolae Ceausescu
— care pune pe prim plan omul, afirma-
rea multilaterald a personalitid{ii fieciruia,
neincurajind ins3d individualismul, ci spo-
rind rispunderea fieciruia fa{i de colec-
tiv, fatid de societate. Pornim de la faptul
ci bunistarea materiald gi spirituald a fie-
cidruia, adevirata libertate, nu se pot rca-
liza gi afirma decit in cadrul bunistirii
generale, al libertidtii si independentei in-
tregului popor«.

In aceste rindwi este surprinsd insasi
esenta politicii umaniste a statului nostru,
a presedintelui Nicolae Ceausescu.

In aceastd conceptie :

1) Omul reprezintid scopul si valoarea
supremd a intregii vieti si activitati soci-
al-politice si culturale.

2) Umanismul pozitiv, ca problema a
vietii sociale si individuale, nu devine
realitate decit progresiv, concomitent cu
perfectionarea vie{ii sociale in ansamblu :
dat fiind caracterul lui de procesualitate,
nu se poate considera cd umanismul va
deveni, la un moment dat, opera incheiata.
Umanismul esle, in permanentd, opera
deschisd si perfectibila.

3) Construirea societatii socialiste multi-
lateral dezvoltate — etapa istorica impot-
tantd a inaintarii noastre spre comunism,
spre ceea ce Marx numea ,dezlegarea e-
nigmei isloriei* — trebuie sd aducd cu
sine, prin structurile ei economice, politice
si culturale, o noud etapa in infiptuirea
si desadvirsirea umanismului.

4) In praxis-ul edificarii umanismului
revolutionar, trebuie actionat deopotriva,
intr-o strinsd conexiune dialectica, in doua
directii fundamentale : a) pe planul mate-
rial al vietii sociale; si b) pe plan spiri-
tual, asupra constiintei individuale. Stra-
tegia constructiei omului nou presupune,
astfel, o interactiune dialecticad (adinca si
de duratd) intre faotorii obiectivi si cei
subiectivi.

Pornind de la aceste principii esentiale
— la care s-ar putea adauga, evideni, si
altele —, in intreaga opera teoretici a
tovarasului Nicolae Ceausescu, in activi-
tatea practicA desfasuratd in Romania,
regisim o grijA permanentd pentru reali-
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zarea tuturor acelor imprejurdri, obiective
si subiective, care fac ca omul sd intre
pe deplin in posesia esentei sale umane.

Inlaturarea pentru totdeauna a proprie-
tit{ii private si a exploatarii omului de
ciilre om, asezarea proprielatii pe temeiuri
colective, de stat si obstesti — exploatatii
de odiniovard dobindind o noud si tripla
calitate, aceea de proprietari, producatori
si beneficiari ai tuturor valorilor materi-
ale si spirituale ale societdtii — reprezinta
tot atitea premise sociale, obiective si ne-
cesare, pentlru eliminarea oricaror forme
de insirdinare, pentru dezvoltarea si in-
florirea personalitdtii umane. Infaptuirea
acestor condilii obiective si necesare nu
inseamnd, insd, cad ele sint si suficiente.
Infiptuirea umanismului revolujionar nu
poate fi — asa cum aridla tovariasul
Nicolae Ceausescu — un rezultat ce ar
apiirea spontan, odatd cu inliaturarea ex-
ploatarii si realizarea acelor conditii care
fac ca munca sid nu-l1 mai instridineze pe
om. Infiptuirea umanismului revolutionar,
a umanismului autentic., este indisolubil
legatd de activitatea ideologici si politico-
educativd desfasuratd in mod constient,
in scopul modeldrii unui om nou, inze-
strat cu o conceptie stiintifici, materialist-
dialecticd despre lume, cu un larg orizont
de culturd generald si profesionald, inar-
mat cu noi principii sl valori morale in
intreaga sa conduita sociala.

In acest fel, in contextul dezvoltirii e-
conomice si sociale in ansamblu, persona-
litatea umana isi giseste o implinire esen-
tiala prin culturd, stiintd si fnvAtamint.
Munca, dintr-un factor alienant, de risi-
pire si anulare a personalitdtii umane
(asa cum este ea in conditiile exploatairii)
si de transformare a acesteia intr-o sim-
pld marfa, devine, in conditiile eliberarii
ei, o puternica pirghie in afirmarea si
dezvoltarea personalitdtii umane. Prin va-
lorile create, prin propria sa munci, o-
mul nu numai cd nu se maj simte depon-
sedat, nu numai c3 nu-si mai pierde sub-
stanta sl energia, ci, dimpotriva, isi do-
bindeste o noud identitate, obiectivindu-se
prin ceea ce el creeazi. In conditiile soci-
etdtii socialiste, dispare ceea ce H. Manr-
cuse numea ,ruptura ontologici dinire
valorile materiale si valorile spirituale*.
Creatia valorilor spirituale a devenit,
alaturi de aceea a valorilor mate-
riale, o rmodalitate fundamentald de
obiectivare a omului, de realizare a aces-
tuia ca ,,fiinl{d genericid“. Fiind creatorul
acestor valori, dar in acelasi timp si be-
neficiarul si proprietarul lor, omul socie-
tatii socialiste nu numai cid nu se mai
simte alienat in procesul crearii acestora,
ci, dimpotriva, are, cu fiecare realizar:,
sentimentul satisfactiej si plenitudinii de-
miurgice. In acest ,imperiu“ nelimitat, al
manifestarii creativitdtii umane, apar tre-



buinte si motivatii noi. Viata sociald, ca
si cea individuald, dobindeste astfel o ca-
litate noul, se imbogiteste si se autoinno-
bileaza, ,,Omul bogat este — asa cum spu-
neca Marx — omul care are nevoie de o
totalitate de manifestiri de viatd umani,
omul la‘care propria sa realizare se ma-
nifestd ca necesitate 13untrlc3, ca nevoie"*
Prin condiliile create de socialism, omu-
lui si dezvoltdrii personalitatii acestuia,
nevoile liuntrice, spirituale, ca si cele ale
confortului material, cresc, se diversifica,
intr-o organicitate dialectica cu progresul
general al societatii. Umanizarea vietii de-
vine ea insdsi o ,,operd deschisi“, la im-
plinirea careia fiecare este chemat sa-si
aduca o contribujie proprie.

Intre democratie, libertate si umanism
exista o legdturd indisolubila. Pormundu-se
de la acest adevir, in intreaga construc-
tie a noii societd{i din tara noastri se arc
in vedere perfectionarea continud a ca-
drului social si institutional, in scopul gi-
sirij acelor forme care sa permitd in ma-
sura tol mai mare participarea maselor
de oameni ai muncii la conducerea vielii
politice si obstesti, 1a pregatirea si luarea
deciziilor in cele maj importante probleme
ale vietii si dezvoltaril sociale. A fost si
este mereu perfectionatd legalitatea soci-
alistd, pentru ca, prin continut si forma,
legea sd reprezinte cit mai adecvat imbi-
narea intereselor generale, ale dreptului
si libertatii Intregii societati, cu interesele,
drepturile si libertdtile individuale. Dez-
voltarea continuid gl adincirea democratiei
socialiste, participarea efectivi a unor
mase tot maij largi la viata politica, soci-
ald si culturald, deschid personalitd{ii u-
mane paosibilitdti nelimitate de manifes-
tare, creeazi posibilitatea — si aceasta
este o trasidturd definitorie pentru umani-

¢ Karl Marx, Manuscrise economico-
filozofice din 1844, in vol. ,Scrieri din
tinerefe”, p. 583. ’

smul de tip nou — de inser{ie a gindirii si
actiunii individuale in desfasurarea proce-
sului istoric la scara nationala.

Este evident ca intre realitate si ideal,
intre ceea ce este si ceea ce trebuie sa
fie, existd si astazi, desigur, discrepante.
Democratia si libertatea umania sint un
proces ; ele au de strabitut o cale foarte
lungd peniru a se apropia, treptat-treptat,
de cerintele izvorite din ideal. Insatisfac-
tiile pe care uneori le putem avea nu
reprezintd insad ,sfisierea“ existentiala
(Gespaltenheit) de care vorbea Jaspers,
nici o antinomie tragicd, un divor{ intre
gindire si existentd, de care vorbea Al-
bert Camus, ci doar expresia unor con-
tradictii care se nasc intre posibilitdtile
si necesitilile existente la un moment dat,
intre obiectivitate si subiectivitate, intre
intentie si realizare.

Forta teoretica si capacitatea practica a
unui partid se verifica tocmai in pricepe-
rea cu care acesta stie si reuseste sa sesi-
zeze la timp si sa rezolve toate contradic-
(iile ce se pot naste, in mod firesc si ex-
plicabil, intr-o constructie atit de compli-
catd si de vastd cum este edificarea unei
noi societali, a societatii socialiste $i co-
muniste.

Forta partidului nostru, la acesti 60 de
ani de bilant, ne apare cu atit mai mare
cu cit, de-a lungul anilor, invingind toate
dificultdtile, obiective si subiective, a stiut
sd conduci, pe un drum mereu ascendent,
constructia noii socetdtii si a unuil nou u-
manism.

Poate fi considerati aceastd constructie
incheiatd ? Nicidecum. Drumurile demo-
cratiel, ale libert3tii si umanismului sint,
ca si cele ale adevarului, apropieri asimp-
totice de infinit. Ceea ce e omenesc
poate deveni, mereu, si mai uman. Omul
a fost si rdmine o fiintd vegnic perfecti-
bild. Umanismul a fost si rimine, vesnic,
o , operd deschisd“. Iar ctitorul acestei o-
pere este pantidul.
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