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Seminar Marin Sorescu 

S em inarul de dramaturgie şi teatro­
logie Madn Sorescu" ,  organizat la 

" Deva, in continuarea originalelor 
,.monografi i  colective" dedicate drama­
turgilor contemporani (reuniuni similare 
au fost consacrate lu i Teodor Mazilu -
la Cluj-Napoca, şi lui D. R. Popescu - la 
Focşan i ) ,  a avut valoarea unui act de 
culturf1 reprezen tativ nu numai pentru 
urbea care i-a fost gazdă, ci şi pentru 
mişcarea literară şi teatrală, în ansamblu . 

Intr-o scurtă alocuţiune - "Extempo­
ral despre mine" -, Marin Sorescu spu­
n ea : ,.Iona Şi Paracliserul sint eu . . . 
Dramele i storice sînt tot eu" , definind 
astfel esen�a poetică a dramaturgiei sale . 

"Analiza spectrală" a acestei drama­
turgii - cum a caracterizat scriitorul lu­
crările seminarulu i  - a fost realizată cu 
un instrumentar divers, metodic şi î n  
profunzime. 

Mai întîi, opera dramatică a putut fi 
considerată prin prisma citorva specta­
cole, selectate din producţia teatrală na­
ţională : A treia ţeapă (Teatrul Naţional 
din C raiova), Răceala (Teatrul de Stat 
din Sibiu) şi Pluta Meduzei (Teatrul de 
Stat .,Valea Jiului" din Petroşani), mon­
tări distinse la diferite colocvii şi festi­
valuri, au reprezenta��. direcţia ei "isto­
ricistă" şi, deopotrivă, ontologică. In ciuda 
unor dificultăţi, generate de dotarea im­
proprie a Casei de Cultură din Deva, 
spectacolele au avut darul să convingă 
publicul de originalitatea acestei drama­
turgii, în peisajul nostru teatral. 

Din discuţii am reţinut regretul specta­
torilor, al criticilor, că nu există, in re­
prezentare scenică, toate scrierile dra­
matice soresciene, ceea ce a privat pe 
participanţii la seminar de posibilitatea 
de a le analiza din perspectiva validării 
scenice. 

Recitalurile actorilor Tudor Gheorghe, 
Ion Caramitru şi Virgil Ogăşanu au izbu­
tit, cu simplitate şi strălucire, să tălmă­
cească scenic specificul creaţiei lui Marin 
Sorescu şi să lumineze motivele ei funda­
mentale, transmiţînd starea proprie a-
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cestui un ivers literar, crescut din m a ­
tricea spirituahi a fiinţei naţionale. 

Recitaluri le au demonstrat caracterul 
dramatic al poeziei şi prozei lui Marin 
Sorescu, legătura, de natură osmotică, 
intre acestea şi dramaturgie ; totodată, 
ele au reprezentat o modalitate de exe­
geză stilistică : au apărut evidente rădi'i­
cinile literare, un itatea de viziune, care 
�e exprimă in particularităţile de joc tea­
tral oferite de paradox, revărsarea poe­
z i e i  în dramă şi cenzurarea lirismului 
prin inser(iile pi'Ozaice, bogăţia limbii ,  ce 
amalgamea7.ă arhaismul cu vorbirea cu­
rentă. 

In recitalul său , Cîntece cu scoande şi 
versuri, Tudor Gheorghe a explorat zăcă­
mîntul folcloric al poeziei şi prozei lui 
Marin Sorescu, straturile adînci, infuzate 
de !n it, de cîntecul popular şi legendă, în 
timp ce, în altă cheie, Ion Carami tru şi 
Virgil Ogăşanu dezvăluiau tulburător des­
chiderile soresciene spre universalitate, 
anvergura intelectuală a simbolisticii sale, 
expresia modernă, calităţi prin care se 
realizează legătura creaţiei soresciene cu 
patrimoniul creaţiei româneşti culte . 

Seminarul de la Deva a furnizat un 
bogat bagaj de idei, deschizind căi mul­
tiple spre înţelegerea profundă a operei 
lui Marin Sorescu. Conduse cu tact, cu 
eleganţă. cu autoritate de scriitorul Ro­
mulus Guga, dezbaterile au relevat in­
teresul cercetătorilor pentru problemele 
filozofice fundamentale, ce dau substanţă 
dramei, pentru orizontul tematic, pentru 
densiJtatea semnificatiilor, intr-un cuvînt, 
pentru totalitatea acestei opere, cu un loc 
distinct în teatrul românesc . Simpla enu­
merare a titlurilor din catalogul comu­
nicărilor e relevantă pentru seriozitatea 
prospectării întreprinse : Negarea stării 
de destin (Natalia Stancu), Noi aspecte 
ale absurdului, în scrisul lui Marin So­
rescu (Edgar Papu) ,  Marin Sorescu, sin­
gularitatea formulei (Romulus Diaco­
nescu), Tragicul ecoului uman (Grigore 
Smeu), Pretext şi subtext in teatrul lui 
Marin Sorescu, conexiuni cu dramaturgta 
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universală contemporană (Petrişor Cioro­
bea) , Periplul Meduzei (Dumitru Velea) ... 

Am reţinut contribuţia criticului Valen­
t i n  Silvestru la definirea "conceptului So­
l"l'scu" , concept dra�aturgic şi teatrolo­
�ic  ferti l pentru spectacolugia noastră. 
E x l n'm de i nterPsant, purtînd pecetea 
personal i tă ţ i i  autoru lu i . s-a dovedit şi 
l'St'Ul scri i torului D. R. Popescu, Iona, 
stPI.!'Ie şi caprele, care, intr-o comuniune 
dP ideal cu dramaturgul supus analizei, 
1w propune sii med ităm la "galaxia so­
rcsciană" , ale cărei e l ement.<• poeticE' şi  
filosofice indică o viziune cosmică. Se­
dudttoare prin originali tate s-a arătat 
comunicarea, de orientare comparatistă, 
a scriitoarei Amita Boshe (India), Iona 
şi gîndirea indiană ; traducătoarea lui 
Sorescu in limba bengali dezvăluie para­
lelisme intre vechea filozofie i ndiană şi 
�indirea lui Iona. Aceeaşi tendinţă de 
apropiere a lui Marin Sorescu de cultu­
ri le orientale a ilustrat-o şi teza rtinărului 
<Ti t ic Constant i n  Barbu. Noi şi intere­
sante pun ete de vedere asupra tragicului 
in opera lui Marin Sorescu (aparenţa co­
micului,  planul tragic în drama istorică) 
au fost dezvoltate in comunicările expuse 
de Marian Popescu, Cornel Ungureanu, 
Pat1·el Berceanu . O intervenţie care a 
captat atenţia, prin alternarea seriozităţii 
cu hazul, în pur spirit sorescian, a avut 
Tnn Pecie. Pornind de la d iscutia d intre 
Mnhomed şi Paşa din Vidin (Răceala), 
in j u rul versului Eu, umbra închisului 
tău ochi, geana-i, autorul încearcă o de-

finire a poetkii lui Marin Sorescu, ca ş i  
a unor d irPcţii tematice in dramaturgla 
de inspiraţie istorică. 

Acestor substanţiale analize teoretice, 
sem i narul de la Deva le-a adăugat cîteva 
mărturii din "laboratorul" creatorilor de 
spectacole : regizorii Iulian Vişa, Mircea 
Cornişteanu, Radu D inulescu au vorbit 
despre intilnirile lor cu opera lui Marin 
Sorescu, referindu-se la dificultatea trans­
punerii scenice a acestei dramaturgii .  Cu 
remarcabilă forţă de convingere, Ion Ca­
ramitru a pledat pentru folosirea unor 
m ij loace de expresie adecvate reperto­
riului sorescian. care solicită şi impune 
actorului un anume tip de joc : sinte­
tizant, laconic, dens. 

Am constatat însă că lucrările semina­
rului au ocoli t  aspectele mai spinoase ale 
dramaturgiei lui Marin Sorescu ; au fost 
ocolite criticile la adresa unor inconsec­
venţe şi inconsistenţe, a ambiguităţii unor 
metafore, după cum nu ar fi fost lipsit 
de interes un examen analitic mai apli­
cat la capitolul alegori i lor sale dramatice. 

Seminarul Marin Sorescu, organizat de 
Comitetul de cultură şi educaţie socia­
listă al judeţului Hunedoara, Asociaţia 
oamenilor de artă din instituţiile teatrale 
şi muzicale, Teatrul de Stat . "Valea Jiu­
lui" din Petroşani - care au depus efor­
tu·ri demne de stimă pentru a le crea 
oaspeţilor condiţii optime de partici­
pare - a îmbogăţit viaţa stagiunii.  

Valeria DUCEA 

NOTE - ---- ·--------

O editie 
monumentală 

U n  premiu a l  Muzeului 
l i teraturii române încu­
n u neaz[L strădania, de o 
via ţ;"i, a prof. univ. dr. 
do<". Emilia St. Mi licescu, 
dP a restitui, monografie 
şi. i n  edi ţi e  critică, viaţa 
şi, respectiv, opera lui 
Barbu Ştefănescu Dela­
vrancea. In 1940, 1 959 şi 
1 97;';, d istinsa cercetătoare 
a scris cărţi privind viaţa 
şi opera marelui scriitor 
şi om politic. Intre 1 965 

şi 1 979, ne-a dat, in zece 
volume, opera scriitorului. 
după cum urmează : voi. 
1 şi II.  proza literară ; 
voi. III-IV, teatrul ; voi. 
V, cronici literare şi de 
artă, studii de limbă şi 
folclor ; voi. VI-VII, pu­
blicistică ; articole politice ; 
vol. VIII, discursuri par­
l amen tare 1 894-1 9 1 7 ; voi. 
IX, corespondenţa ; voi. 
X, bibliografie ; referinţe 
critice. 

ţia criticii .  Doar academi­
cianul Şerban Cioculescu a 
P.nalizat aproape toate vo­
lumele, cu rara-i compe­
tenţă filologică. 5.000 de 
pagini de text şi aparat 
critic impresionează şi in­
vită la lectură atentă. Oa­
menii de teatru au la în­
demînă cea mai autorizată 
ediţie a teatrului (drame­
le istorice, Haai-Tudose şi 
mai puţin ştiutele Irinel 
şi A doua conştiinţă). Cro­
nicile.  publicistica în ge­
neral, sînt surse - în e­
diţia Milicescu - pentru 
viitoarele studii privind le­
găturile lui Delavrancea 
cu teatrul. 

Această exemplară edi­
ţie critică, cu note, varian­
te şi glosar, prima, în­
cheiată, dintre numeroa­
sele edi ţii  ale  prestigioa­
sei S!:'rii  Scriitori romdni 
(Editura .,Mi nerva" ) ,  s-a 
bucurat prea puţin de a ten- 1. N. 
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