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In lecturd: ,Risul* de S$tefan Dumitrescu

Autorul
piesei

ea de-a saptea sedin{a a Cecnaclu-

lui dramaturgilor, prezidati, ca de

obicei, de criticul Radu Popescu,
l1-a adus in fata dramaturgilor, criticilor
si oamenilor de teatru pe Stefan Dumi-
trescu, profesor de filozofie in judetul
Tulcea, debutlant in literatura dramaticd.
Participantii au facut cunostinta, luni, 2
martie a.c., in foaierul salii ,Majestic*
din Calea Victoriei, cu textul iintitulat
Risul, citit realmente profesional, sub in-
drumarea regizoarei Geta Vlad, de citre
actori ai Teatrului Giulesti (in imaginea
de jos).

Actiunea piesei se petrece in a doua
jumatate a veacului nostru, pe o insula
imaginari, Humana. Locuitorii ei au nu-
me japoneze, rusesti, americane, chine-
zesti, romanesti etc. O maladie a risului
contamineazi pe toti humanezii. Risul
devine ideologie de stat si mod de exi-
stentd. Fenomenul di mari sperante hu-
manezilor, si nu numai dJor, Dar, dupa
citiva ani, se dovedeste a fi catastrofal,
ducind omenirea la pieire.

Discutiile, la fel de .interesante ca i
textul, au demonstrat, in ultima instan-
ta, ca Stefan Dumitrescu a meritat drep-
tul de a fi citit in cenaclul dramaturgi-
lor. Dar sa spicuim din citeva interven-

tii .
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TUDOR POPESCU : Ascultind textul,
mi gindeam ci existd, intr-o cunoscuta
piesa, un proces de ninocerizare ; ar pu-
tea sid existe si aici un proces de ,rido-
cerizare”. Textul este interesant, ca idee;
mi se pare ca atuul siu este tocmai ideea,
originala, interesanti, si cine umbla du-
pa idei interesante stie cit este de greu
s4 pui mina pe una, care, doar expusa,
ca atare, ne produce un soc. Cred ca pie-
sa, asa cum este acum, are imca defectul
de a vrea sid enunte ideea, s3 o spuni,
ea meputind fi extrasia de spectator, din
fapte si evenimente scenice. (Daci va a-
mintiti, procesul de rinocerizare din pie-
sa la care mi refeream, se petrecea sub
ochii nostri, in niste evenimente scenice).
Apoi, parca vrea si spuna prea mult. Re-
petarea, in teatru, in dramaturgie, este
un minus, si trebuie si ne ferim de ea.
Cel mai mic eveniment scenic, daci se
repetd, nu mai produce impresie. Or, Ste-
fan Dumitrescu a dat drumul la vale u-
nui bulgire, acesta creste, creste mmereu,
dar creste monoton, ca fantezie si ca in-
timplari. Aceasti repetare face, la un
moment dat, si slibeasca atentia specta-
torului. Ma gindearn daca nu cumva piesa
nu are suficientd substanta, pentru un
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spectacol de doud ore, c¢i mai degraba
substanta unei piese intr-un act. Ideea
debuteazd rapid, starea de ris proliferea-
za. Dar, uneori, metafora e prea expli-
cita, prea vine in intimpinarea noastra,
si de aceea interesul scade.

PAUL TUTUNGIU : In seara aceasta,
trebuie si consemnam debutul lui Stefan
Dumitrescu in teatru, si, indiferent daca
aceasta piesa va ajunge sau mu pe sce-
ni, ea ramine un inceput al unui drama-
turg, care se anuntd foarte serios. Piesa
Risul face parte din categoria wutopiilor.
Aduce aminte de piesa lui Capek, RUR,
unde, tot asa, prin lansarea unei idei ne-
maipomenite (fabricarea de oameni), a-
sistam la o catastrofi a lumii, iar in fi-
nal ramin numai douid personaje.. De
asemenea, o piesi a poetului Voiculescu,
recent revenita in actualitate prin dinter-
mediul unui spectacol, continea o idee
foarte indriazneati, intr-o parabola sati-
rici vizind fascismul totalitarist. Risul e,
in fond, o tragicomedie cu suport filo-
zofic. Autorul trebuie si renunte la dis-
cursurile filozofice prea lungi, care anu-
leazi teatralitatea piesei.

DORU MOTOC : As vrea sa incep prin
a va marturisi satisfactia mea, cd redac-
tia revistel ,Teatrul” a ales si a oferit
cenaclului un text, de debut, care nu ve-
hiculeaza idei tocite, nu se referd mici la
ingineri parasiti de meveste, nici la ,,obse-
dantul deceniu“ — nu vreau sia spun prin
aceasta ci existid teme dinainte compro-
mise. Am putea si ne intrebim in ce
masura un text — si aici pitrundem iIm
domeniul soclologiei — care ne spune
ceva astazi, se poate dovedi peren. Pen-
tru ca textul lui Stefan Dumitrescu nu
este lipsit de anumite intentii aluzive ;
iar pariul siu cu timpul tocmai fn asta
consta. Problema este : tinteste textul lui
Dumitrescu semnificatii universale ? Par-
fial, cred ca da, dar numai partial. Ar
trebui, poate, si-i amintim, asa cum i-a
amintit §1 Tudor Popescu, ci dramaturgia
este 0 meserie care se invati. Niciodata,
in teatru, prolixitatea nu este de preferat
conciziei, chiar dacid autorul are impre-
sia ca, taind, s-ar pierde niste sensuri.
Daca efortul lui va merge spre concen-
trare, sensurile nu se vor pierde.

MARGARETA BARBUTA: Nu mi-a
fost destul de clar care este sensul para-
bolei, spre ce anume tinde. Am Iinteles
cd risul — care, in prima parte, pare sa
fie un element de progres — cind se ge-
neralizeazi, declangeaza regresul. E vor-
ba, de un fenomen de ,ridocerizare“, dar,
in toatd prima parte a piesei, ,ridoceri-
zarea" asta duce la un progres fantastic.
Probabil ci a fost in intentia autoruilui
sd combati un anumit fenomen de mi-
metism, mimetismul festivismului. Incerc
si-i descifrez intentiile... Imi spuneamn, la
un moment dat, ci piesa ar putea si
poarte drept motto ,rizi tu, rizl, Harap
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Alb, dar..“. Acest ,dar“ este catastrofa
finala. Sau, alt motto ,.tot ce-i- mult, nu-i
bun“, chiar si risul, care e o reactie po-
zitiva a omului. Dincolo, Insi, de aceste
intrebari, pe care mi le-am pus si la
care nu mi-am dat un raspuns clar (poa-
te cd si din cauza piesei !), constructia ei
e destul de defectuoasi. SA ne gindim la
personaje. Ele au [unctii. unele politice,
altele universitare, dar, ca personaje dra-
matice, nu se definesc. Sint simpli ros-
titori de replici. Personajele vorbesc des-
prc ceva dinafara existentei lor, nu se
manifestd in mod dramatic, nu 4triiesec,
nu pun ca miza propriul lor destin. Con-
statim caracterul eseistic al piesei, dar
ecseul se aratd mai putin dramatic. Or,
un eseu, ca si devind dramatic, trebuie
si aiba personaje care sa trdiasci. Sin-
gura manifestare umani a acestor perso-
naje este risul, dar spectatorul va avea
in fath personaje-megafon, nu personaje
care-si tridiesc propriul lor destin.

Autorul trebuie si se mai gindeascd si
la legatura logica, de idei, dintre diver-
sele tablouri ; dacid in tabloul Intii se
vorbea despre un pericol ecologic, in al
doilea ajungem la succesul in productie,
datorat risului, iar ceea ce s-a petrecut
in tabloul intii s-a pierdut pe drum. O
piesd de teatru trebuie si sustini ideea
pe care si-a propus-o, intr-o constructie
organica.

THEODOR MANESCU: Ingiduiti-mi
si spun doud lucruri. Primul: cu mpiesa
lui Stefan Dumitrescu, cenaclul isi subli-
niazad rostul lui esentlal, acela de a pre-
zenta si discuta piese ale debutantilor ;
a! doilea : cd Stefan Dumitrescu este pro-
fesor de filozofie la Tulcea, si nu scrie
localist — ceea ce e foarte important.
Dumitrescu o si invete si meserie, o sa
invete si teatru psihologic si teatru de
caractere. Mle, aceastd piesd mi-a dat
sentimentul ci el scrie cu o anume liber-
tate interioara, demni de invidiat. El nu
se gindeste, cind scrie (sigur cd vrea si
{ie jucat, cd vrea si fie publicat, ar fi
anormal sa nu vrea!), daci o si-1 aprobe
revista , Teatrul“, sau n-o si-1 aprobe, o
si-1 aprobe teatrul cutare, sau m-o i-1
aprobe. Cind scrie, el nu triieste aceasti

schini si mizerabila autocenzura, ca-
re-1 anuleaza pe scriitor si pe ginditor.
Eu fi urez si fnvete si meserie, s invete
5i teatru de caractere, si teatru psiholo-
gic, si tot ce se cheama meserie, dar sa-si
pastreze aceastd libertate interioard si sa
respingi toatd viata acea autocenzura la
care m-am referit si de care multi scrii-
tori s-au imbolnavit, autoanulindu-se.

In incheiere, profesorul Dumitrescu a
multumit, fintr-un stil propriu, mem-
brilor cenaclului, pentru cuvintele cu
clalfe i-au intimpinat textul dramatic Ri-
sul.
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