Centenar [£. LOVINESCU

Sub

semnul

teatrulul

Desen de Iser

rilic din a doua generatie post-

maioresciani, cum singur se clasi-

fici (cf. T. Maiorescu §i posterita-
tea lui criticd, Casa Scoalelor, 1943), E.
Lovinescu preia, de la magistru, concep-
tul autonomiei esteticului in literatura,
combitind dogmatismul, paseismul, liris-
mul excesiv, confuzia dintre estetic si
cultural, care riapeau beletristicili per-
spectiva eternului moral si specificitatea
etnica. A luptat cu o forti exemplari
pentru personalitaltea literaturii noastre
interbelice, atrigindu-si acuze nedrepte,
din partea celor care isi drapau lipsa de
vocalie literard, in falduri patriotarde.
»Modernismul“ si ,sincronismul“, concep-
te de ideologie culturalid teoretizate de
el, aveau un profund temei. patriotic,
orientau literatura, In cadrul specificului
national, spre marile teme ale veacului.
Anacronismul p#&gubitor al pasunismului
idilic, omologat cu ,specificul natianal“
de citre pletora simanitoristd ce-si de-
venise postumd, primea riposta lovines-
clanid a disocierilor valorice. Din aceste
campanii au iesit Istoria literaturii ro-
mdne contemporane (5 vol), seria Criti-
celor (10 vol.), Istoria civilizatiei romdne
moderne (3 vol.), marele ciclu junimist,
inaugurat cu monografia lui T. Malores-
cu (2 vol). A scris literaturd de ficti-
une, din nevoia unui exercitiu superior,
si a tradus din oclasicii latini si greci,
urmind {mpericase chemiri liuntrice la
armonie si echilibru prozodic. Memoria-
listicil {-a dat un sens moral, fixind oa-
menii in larga pespectivi a trecerii lor
prin cotidian. A vegheat, doud decenii, in
cenaclul Sburdtorul, marea sa operd, ca
literatura romana si dobindeasci noi con-
tingente de scriitori. Si, de la Ion Barbu
la Eugen Jebeleanu, zeci de nume consa-
crate ii datoreazi lul E. Lovinescu me-
cenatul spiritual.
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lar cind Cercul
(I. Negoitescu, Doinag, Radu
Stanca, C. Regman, Radu Enescu etc.)
aderi public, in 1943, in plin dezastru na-
tional, la principiile maioresciene, Lovi-
nescu vedea, impdacat, ci ,etermma goani
a tortei“ e mai presus de izbinda efeme-
ri a brutei, si cultura romani primeste,
netulburati, a patra generatie post-
maioresciand intru triumful spiritului na-
tional.

Era confirmarea stridaniei sale de o
viata.

Legaturile lui E. Lovinescu cu teatrul
tin mai ales de eclectismul preocupirilor
de tinerete. Marcat inci din universitate
de un scepticism funciar, junele licentiat
in litere si filozofie era ,un timid orgo-
lios, din cale-afarid de susceptibil.. putin
comunicativ® (cf. autobiografia din vol.
omagial E. Lovinescu, Vremea, ;1942). Era
refractar la ideea de scoald si‘'la prozeli-
tism (,fiecare e propriul siu dascil“), do-
rind — el, dascalul de-o viatd de la Liceul
+Mihai Viteazul“! — si-si afle singur
limanul vocatiei.

Deocamndats, in 1906, intre catedra de
limbi clasice, de la liceul din Ploiesti, si
Falticenii recluziunii studioase (acolo si-a
scris marile cirti), risipeste foiletoane cri-
tice, nu in Convorbiri literare, cum ar fi
fost firesc, c¢i in presa conservatoare
(Epoca) si incearci si capteze ecouri lite-
rare din lecturi abundente, in scrieri pe
care le va ignora apoi (ex. Nuvele flo-
rentine, Socec, 1907). Acestei epoci de lim-
pezire a personalititii fi apartin cele doui
piese de teatru, tipirite, de asemeni ui-
tate de seninul memorialist (Memorii I,
Cugetarea, 1930). Episodul meriti rein-
viat pentru savoarea lui, fntr-o biogra-
fie de o sobrietate exemplari. Se pro-
dusese a doua diziden{id in blocul juni-
mist (dupd mal vechea rupturd a lui
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Gh. Panu), prin fundarea — in replica —,
de calre esteticianul Mihail Dragomirescu,
a revistiei Convorbiri (devenite critice),
in 1906. Acestuia ii trimite Lovinescu, din
Falticeni, la finele lui maitie 1906, drama
in trei acte De pcste prag. Ironie a desti-
nului ? Curind, M. Dragomirescu si
G. Ibrailcanu vor initra in dispute de¢
ideologie culturald cu E. Lovinescu, dis-
pute care vor marca adinc, fertil, doua
decenii de culturi romdineasca. Criticul,
care frdaia bucuria debutului in valum
(Pasi pe nisip, 1, 1906), expediazid drama,
peniru care cere impresii ,imediat dupa
Jectura*. La suma de critici intoarse de
probul corespondent, Lovinescu, lovit in
enfuziasm, explicd glacial : .. Piesa e ibse-
niani.. se resimte de o influenta gene-
rald, care nu poate sia fie decit salutara,
si care e permisa in literatura“. Si, ca
orice dramaturg ingenuu, viitorul mare
critic raspunde observatiei cia ,persona-
jele nu sint voint{e*, printr-o concentrala
(si irilatd) lhmurire : ,Piesa in sine e fa-
talisti, ea reprezinta o Nemesis ce se va
abate asupra vinovatului, venind de din-
colo de mormint* (E. Lovinescu — Scri-
sori §i documente, Minerva, 1981). Nu re-
zumam subiectul ; intereseaza reactia su-
fleteasca (si intelectuald), la presimtirea
ratarii intr-un gen literar. Drama, tipa-
rita la Ploiesti in acelasi an, era expresia
unui entuziasm studentesc pentru Ibsen.
De la lasi, Ibraileanu, dupa apelpisite pre-
paratii, conchidea si el neted : , Autorul
n-a vizut {ipurile.. n-are instinctul ar-
tistic*. (Viata romdneascd, 1, 5,11906). In-
susi T. Maiorescu foiletase piesa tiparita ;
dupa obiceiul sidu de lecturd, magistrul a
facut adnotiri pe margini ; acestea, tipa-
rite peste douad decenii (C. Georgiade —
Adnotatiunile'critice ale lui T. Maiorescu
pe marginea unei cdrti a Dlui E. Lovi-
nescu, in .Tara de jos“, II, nr. 6—S8,
1925), privesc mai ales stilul.
Imperturbabil, criticul, plecat in Franta,
pentru doctoratul la Sorbona, scrie in con-
tinuare teatru (la Biblioteca Academiei,
fondul Lovinescu, se conservd mai multe
scenete din aceastid perioadd). Divertis-
meni, sau perseverenta, in baza unui pro-
gram de conduitd literara ? Lui G.'Ibrii-
leanu, inca amic, ii trimite, in aprilie
1908, pentru Viata romdneascd, o ,come-
dioara“ care .s-ar putea desparti si in
douia*. Este piesa intr-un act Cine era?,
bazata exclusiv pe abilitate conflictuala
(o glumi conjugala ascunde o tragicomica
realitate). ..Trei luni dupid ce am scris
aceasti comedioari — dezvaluie candid
doctorandul-dramaturg — gasesc, spre
marea mea mirare, ca situatia din ea se
gaseste si in Patrie ! a lui Sardou. E vor-
ba numai de o asemanare de situatii...”
(Scrisori cdtre G. Ibrdileanu, vol. III,

24

https://biblioteca-digitala.ro

Minerva, 1973). Lovinescu nu se inchindi
insa fatalitatii, si ,comedioara“, refuzata
la lasi, este plasati, peste doi ani, Lu-
ceafdarului de la Sibiu (1910), si retipi-
rita — in corpul de opere! — in edifia
definitiva de Critice 111, 1927.' Asadar, un
E. Lovinescu dramaturg pitimas, in ciuda
evidentei nereusite, a scapat exegetilor.
Insusi criticul, analitic cu sine pina la
pedanterie in memorii, nu face car de
acest episod din biografia operei. Sa-i fi
ramas vie, pesie ani, aceasld nostalgie
juvenila ?

Intr-o activitate literara de patru dece-
nii, E. Lovinescu a profesat toate speciile
publicistice, mereu temator si nu-si aseze
scrisul sub semnul efemerului. L-a ca-
lauzil, cum marturiseste, ,,un instinct de
eternitale”, firesc la un clasicist de forta
sa (si azi, Odiseea, in traducerea sa, nu
are egal). Vocatia de polihistor 1-a facut
sd priveasci cu rezerve cronica drama-
tica, care ar coniine ,toate elementele.
vremelniciei, caducitatii... ; prin caracte-
rul ei speclacular, social, o piesd de tea-
tru, ca si o expozitie, un concert, intra in
categoria exhibitiei sociale ce trebuie in-
registratd de efemeridd, oricare le-ar fi
valoarea“. (,De ce n-am scris cronica
dramaticd“, in Almanahul teatrului roma-
nesc, 1942). Si totusi, intre 1914 si 1916,
criticul tine o cronica teatrala sui-generis,
la Flacdra lui C. Banu, cea mai vie pu-
blicatie a noastrd de la inceputul veacu-
lui. Lovinescu preia cronica de la Petre
Locusleanu, sagacele, pitorescul, pe ne-
drept uitatul ,cronicar al Dimbovitei“,
cum semna deseori. El Lovinescu, face
numai critica textului literar, ignorind
mijloacele spectaculare, in temeiul celor
marturisite la senectute, si citate de noi
mai sus. E partizanul ,realitatii“ in tea-
tru, sentiment firesc dupi invazia melo-
dramaticului : ,Teatrul firid adevir ne-
mijlocit nu se poate : si fapta si vorba si
cea mai micd miscare trebuie si te zgu-
duie prin realitatea lor* (Flacdra, 27 de-
cembrie 1914). Dramaturgii discutati
— Delavrancea, Caragiale, Eftimiu, Sor-
bul — sint priviti sintetizator, fiecare re-
prezentind un destin literar, la apogeu
sau in plin mers, nicidecum izolat, ca
autori ai unei premiere. Multe dintre a-
ceste rinduri vor trece in seria Criticelor,
dupd indelungi retusuri stilistice : ,Di.
Caton Theodorian e de mult povestitorul
gesturilor marunte, observatorul unghe-
relor intunecoase, al batrinilor uitati de
vreme, (in care traieslte totusi un instinct,
pictorul flamand al naturilor moarte si
al amanuntelor ingramadite* (Flacdra,
18 aprilie, 1915).

(Continuare la p. 61)
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ral. Cristian Munteanu a conceput un
spectacol tensionat, ferm, de ascutis al sa-
tirei, in masurda sid puna in valoare acele
calitdti ale textului ce isi pastreaza inca
interesul. L.a reusita acestei meritorii ac-
tiuni de restituire artisticid, a contribuit
deopotriva interpretarea ; notam, din!dis-
tributie, pe Mircea Albulescu, Ion Mari-
nescu, Dorina Lazar, Dan Condurache,
Constantin Brezeanu.

@ Dedicati centenarului, piesa Enescu
e Mihail Davidoglu — in regia radiofo-
nicA a lui Dan Puican si cu contributia
interpretilor George Constantin, Mircea
Albulescu, Gina Patrichi, Ion Mari-
nescu s.a. — reface un moment important
din biografia artisticA a marelui muazi-
cian — nasterea operei Oedip, punct de
referintd in ansamblul unei creatii exem-
plare, de inegalabila bogitie. Este o re-
constituire cu valoarea unui omagiu pios,
pe care — in mod firesc, in mod lauda-
hil — radioul i] expriméa si in acest mod,
incadrindu-l in impresionanta suiti de
manifestari ce au marcat aniversarea unei
date de ampla rezonan{a in viata spiri-
tuala a tarii.

@ Derzbatere in planul constiintei, Gin-
duri sub stele, de Hristu Limona, abor-
dind o tema de real interes, isi struc-
tureaza intriga pe o confruntare intre
atitudini vizind conditia etici a omului
nou. Autorul wmmireste procesul sinuos
de dobindire a acestei inalte calitati, pro-
ces de permanentid — si uneori foarte di-
ficila — autodepisire, innobilare si pu-
rificare morala. Generos ca punct de ple-
care, ca teze ale demonstratiei, textul su-
feri totusi de unele inabilitati in organi-

zarea si {ructificarea materialului drama-
tic, de tendinta, 'doar pe alocuri depasita,
de a se cantona in schematism. O mon-
tare corecti, purtind semnul profesiona-
litatii, semneazid Dan Puican, cu colabo-
rarea actorilor Mircea Albulescu, Lumi-
nita Gheorghiu, Mitica Popescu, Virgil
Ogisanu s.a.

@® O incursiune intr-o zoni mai pu-
tin familiara publicului romanesc (dar in
care radioul a mai fost prezent) se intre-
prinde cu premiera piesei Ceaindria, a
scriitorului chinez'Lao She, in traducerea
lui Constantin Lupeanu si adaptarea
Georgetei R3boj. Figurind destinul ci-
torva personaje reunite intr-o traditio-
nala ceainarie, dramaturgul schiteazi evo-
lutia spectaculoasia, nu lipsiti de contra-
dictii, pe care societatea chineza a trait-o
in decurs de numai citeva decenii. E o
piesa  construita foarte simplu, de
0 anume prospetime, cu o claritate aproa-
pe didactici in expunere, in definirea
eroilor si a situatiilor. Expresiva, evitind
artificiul, este regia lui Titel Constan-
tinescu. Dintr-o distributie bine alcatu-
itad, se cuvine remarcati in mod special
interpretarea lui George Constantin, con-
ceputi cu deosebiti finete a nuantelor,
conturind un portret ce aparfine unui
univers special, unei spiritualitati aparte,
inconfundabile. Notam, de asemenea,
pentru coniributii meritorii, pe Ion Ma-
rinescu, Virgil Ogasanu, Mitici Popescu,
Alexandrina Halic, Rodica Sanda Tutu-
ianu, Valeria Ogasanu.

Cristina DUMITRESCU

(continuare din p. 24)

Cel care scrisese, intre 1926 si 1928,
Istoria literaturii romdne contemporane,
.Jlucrarea de proportiile cele mai mari, de
istorie literaria, pe care o are vreo lite-
raturd : 8 volume (doar 5 aparute — n.n.),
pentru o epoca de 25 de ani (1900—1925)“,
cum ii preciza lui Al Rosetti, in 1933, n-a
tiparit totusi volumul cinci al seriei, re-
zervat Evolutiei literaturii dramatice.
Este incd o ,fatid nevizuti a literaturii*,
cici Lovinescu anunta, in epistola citati :
yvolumul va fi ispravit prin martie silar
pivota in jurul a 300 de pagini“ (Scrisori
cdatre Al Rosetti, Minerva, 1979). Cum in
jurul arhivei lui E. Lovinescu pluteste
inci un dens mister, nu stim nimic de
soarta acestei cdrti, care nu a apirut*®*.

* Afldim de la colectionarul Radu
Sterescu cd intr-o colectie particulard
se afld noudzeci de pagini manuscrise
din proiectatul volum.
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(Exegeti ca Eugen Simion, Florin Mihai-
lescu, lleana Vrancea, Al. George vor-
besc de .fragmente“ inedite.) Oricum, in
compendiul din 1937, Istoria literaturii
romdne contemporane (1900—1937), dra-
maturgia are sectiunea ei, prefatati insa
de niste observatii care au indemnat pe
multi si creadi ci Lovinescu a renun-
tat la volumul amintit, avind sentimen-
tul ca lipsesc valorile dramaturgiei, in
perioada 1900—1925 (fapt infirmat de a-
bundenta dramaturgilor in compendiu).

Capitolul legiaturilor lui E. Lovinescu
cu teatrul rimine deschis. S-au spus lu-
cruri fundamentale despre marele critic,
dar nimeni n-a studiat in profunzime su-
tele de pagini despre dramaturgie, de-
spre teoria tehnicii teatrale (cf. Critice III,
ed. definitiva, 1927), despre temperamen-
tul scenic etc., pagini risipite prin publi-
catiile unei jumaititi de veac. Si fie prea
devreme ?
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