avut in vedere. Despre Cocosul mnegru se
afirmd cad ,ar fi trebuit sd aibd gravitati
de Bach si tumulturi simfonice beethove-
niene, si nu e decit un excelent spectacol,
zgomotos si feeric*. In legiturd cu unele
elemente din alcituirea Patimei rogii,
criticul noteazd : .Toate acestea vor fi
poate superficiale, dar sint foarte tea-
trale*. Indicatiile scenice ale lui Camil
Petrescu sint agasante pentru interpreti,
.,mai cu seamd ci3 teatrul triieste din
migcarile sufletesti exterioare, nicidecum
din infinitesimal. Dar pentru cititor,
luate ca parte integrantd din text, note-
le sint excelente, fiind aci portrete si con-
structii de atmosfer3, aci analize ale psi-
hologiei de moment“. La acelasi dnama-
turg se relevd existenta unor ,scene de
un mare patetic, care, indiferent daca
dramele sint sau nu reprezentabile, dau
satisfactie instinctului nostru liric*. O
seamd de trasituri specifice ,imipiedica
teatrul lui Lucian Blaga de a fi repre-
zentabil, desi nu e lipsit deloc de patos
si de repeziciune scenicd. El are nevoie
de un public rafinat care si surprindi
poezia, si intre cu usurintd in dialectica
ascunsi, s3 participe deci la reprezenta-
re cu suflet total“. Asemenea observatii,
pe care experienta mai noud a miscarii
noastre teatrale le-a putut corecta pe a-
locuri, demonstreazd — mai presus de
toate — ca istoricul si criticul literar
coexistau in G. Cilinescu cu un eminent
om de teatru, capabil oricind s3i vadj,
indaratul textului, spectacolul. Se stie
dealtfel c3, in ultima parte a vietii, auto-
rul lui Sun isi organizase, cu personalul
Institutului de istorie literard si folclor,
un mic ,teatru de curte“, asumindu-si
concomitent, dupad exemplul lui Voltaire
si al lui Goethe, rolul de dramaturg, de
regizor si de interpret. Opiniile sale de-
spre relatia dialecticd dintre piesa de tea-
tru si imaginea ei pe scen3, G. Cali-
nescu si le-a rostit lapidar intr-un arti-
col din preajma sfirsitului: ,O drami, o
comedie, aci nu incape indoiald, trebuie
sd constituie un spectacol. Altfel nu vad
de ce m-as duce la teatru“. Insid ,toti
marii dramaturgi sint, prin faptul de a fi
spus ceva despre om i univers, mari
scriitori. Cine nu e decit reprezentabil,
chiar cu mare succes de public, nu-i decit
un «faiseur»*. In fine, regizorul cel mai
bun al marilor scrieri dramatice ramine
cititorul insusi : ,El isi inchipuie perso-
najele in chipul siu, deducindu-le figura
si accentele din text, jucindu-le intr-un
fel, mental, pe fiecare, si adesea inter-
pretarea scenicd il dezamigeste* ®.

* Teatrul, in Contemporanul, 1964,
nr. 50 ; vezi G. Cdlinescu, Scrieri de-
spre artd, II. Editie alcdtuitd de Geor-
ge Muntean. Bucuregti, Meridiane, 1968,
p. 162.
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ALEXANDRU
CALINESCU

Istoria
si teatrul

iscind sd devind un mit, impalpa.

bil ca toate miturile, Istoria... luj

Cilinescu s-areintrupat dupd patrmy
decenii, aflindu-se acum, in materialita-
tea ei impunitoare, pe mesele noastre
de lucru. ,Vreau si te pipdi si sd urlu
este !, isi vor fi zis multi, la primul con-
tact cu hirtia lucioasi, netedid, marmo-
reand, a supracopertei. Ecourile stirnite
de acest mare eveniment cultural au fost
pe miésurd; ele confirm3 ci ceea ce teo-
ria literard actuald a numit ,orizont de
asteptare"” nu e o vorbd goall, ci, dimpo-
trivi, una care poate fi aplicati si anu-
mitor stdri de spirit, definitorii pentru
un anume climat al culturii, pentru un
anume moment al acesteia. Alte gene-
ratii au, asadar, privilegiul de a fi con-
temporane cu Istoria.. lui Cilinescu, fn-
cit precizared din titlu: ,pini in prezent«
pare si se refere si la acea miraculoasj
prospetime, cu care Cartea ni se infati-
seazd astdzi, sfidind orice ingradire cro-
nologica.

Istoria... a fost asemuitd, cel mai ade-
sea, cu un roman (comparatie ambiguj
semnificind pentru unii un omagiu, pen-
tru altii — ,puristil* istoriei literare —
o minimalizare). Nu e greu de viazut aici
acea omeneascid (uneori chiar bovarics)
nostalgie a romanescului, pe care o avem
fiecare in noi. Dar la fel de indreptatiti
este compararea Istoriei.. cu un vast
magnific, plin de surprize spectacol. C§
G. Cilinescu avea, in cel mai inalt grad,
simtul spectacolului si al spectaculosului,
o stim prea bine. El s-a manifestat, ca
atare, si ca dramaturg, dar a dat adevai-
rata misurid a darurilor sale, in specta-
colul propriei personalitdti, asa cum s-a
manifestat ea §i prin operd. lar Istoria..,
ne amintim, trebuia si fie, in intentia sa,
feericd. Si nu este ea oare, totodati, ,une
comédie a cent, & mille actes divers", cu
personaje si actori nenumdrati, cu scene
de puternicd tragedie gi irezistibild co-
medie, ba chiar cu momente de melo-
drami, si nu este oare, aceastd Carte, o
splendidd i de un inalt profesionalism
punere in scend a literaturii roméne ? lar



cdlinesciand
romdanesc

gviditatea cidlinesciand pentru detaliul
biografic, ,indiscretia“ lui echivaleazi cu
gestul de a da la o parte maistile pe care
unii, prea increzitori in credulitatea pos-
teritatii, se gribiserd si le poarte cu non-
salantd si chiar, citeodat3, cu ostentatie.

Dar, ce loc ocupi teatrul in Istoria...
cilinesciand ? De la inceput, trebuie ob-
servat ci, fidel titlului pe care l-a dat
lucrarii sale, Cilinescu privegte teatrul ca
literaturd. Altfel spus, el se ocupid mai
putin de specificitatea limbajului drama-
tic, si, incA mai putin, de factorii care
fac din reprezentatia teatrald un act in-
confundabil. Oricum, acest din urmi as-
pect este de competenta teatrologilor si a
istoricilor teatrului, incit a-i reprosa ceva
lui Cilinescu, in acest sens, ar fi o ab-
surditate., Celdlalt posibil ,reprog* de-
curge dintr-un anumit mod al autorului
de a intelege istoria literaturii : Cali-
nescu nu face, asa cum (cu indreptéitire,
dealtfel) se postuleazdA ast#dzi, o istorie
internd a genurilor, nici micar dupd mo-
delul propus cindva de un Brunetiére ;
el imbritiseazd fenomenul literar in to-
talitatea lui, interesindu-l nu atit dife-
rentele specifice, oft punctele comune si
de jonctiune dintre genuri. Aceasti vizi-
une integratoare, totalizantid raspunde,
bineinteles, caracterului monumental al
lucrdrii. S& nu ne mir&m, prin urmare,
ci teatrul lui Caragiale este ,expediat*
cam abrupt, si pare ,Mmghitit® de restul
operei scriitorului, sau c3, despre dra-
maturgia lui Victor Ion Popa, nu se spu-
ne aproape nimic, In locurile respective,
Cilinescu avea nevoie de alte elemente,
pentru a-si sprijini sau completa con-
structia. C&, acolo unde existi (si exista
doar in putine cazuri), minimalizarea sau
omisiunea se explicAi numai in acest fel,
ne-o dovedesc inregistrarea si lectura a-
tentd a zeci §i zeci de opere dramatice
(unele, iremediabil minore), mentionate,
cu ireprosabil scrupul, in Istorie...

Despre teatru se pomeneste in Carte,
pentru prima oarl, la pagina 10: _Pe
vremuri se credea cid detinem un Cuvint
de ingropare tinut de cineva la inmor-
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mintarea lui Stefan cel Mare. (..) Plin de
neologisme (teatru!) ..“. Era, vai!, doar
un fals. Doulizeci de pagini mai incolo
ins3, Cailinescu reproduce, din Cronica
Bdlenilor, descrierea unei reprezentatii...
teatrale : ,Strins-au toate boerimea tarai
cu toate jupineasele si au intins corturile
in deal daspre Mihai-vod3, in drumul
Cotracenilor ; acolo ficea ospete in toate
zilele, Adus-au pelivani de cei ce joaci
pa funii si de alte lucruri, adusese si un
pehlivan harap hindiu, carele ficea jo-
curi minunate si nevizute pre locurile
noastre : iute om era si virtos. Lingi al-
tele, d& nu le putem lungi, ficea aceastea
mai cludat : 8 bivoli punea de rind si se
ripeziea iute si sirind, si da peste cap
in vazduh peste ei si ciddea’ in picioare
di ceaea parte; alta, un cal domnesc,
gras, mare, isi lega chica de coadi-i, si-1
bitea comisilul cit putea si nu putea si-l
misce din loc..“. La pagina 80 aflim cai
Dinicu Golescu a bigat de seami la Vi-
cenza c3 . intr-aceste locuri socotesc tea-
trele de folositoare, fiindcid ne aratd pil-
dele acelor vrednici de pomenire“. La
Trieste, Dinicu merge la teatru, iar Cali-
nescu, malitios si sceptic, comenteazd _in
Triest a fost la teatru si «infitfisarear,
adici piesa, a fost atit de «simtitoare~,
fncit multi lume se vedea stergindu-si la-
crimile, ceea ce nu ne vine si credem*
(In parantezi fie spus, inclindm si-i dam
crezare boierului muntean : scena de-
scrisd ni se pare intru totul verosimila).
DacA rapidul nostru ,inventar* este co-
rect, primul text dramatic original men-
tionat in Istorie.. ar fi (la pag. 84) acele
«tablouri dramatice, divizate in «perdele»,.
prolixe si narative, cu expresii prover-
biale si pe sleau* — Istoria Tdrii Rumad-
negti, Starea Tdrit Rumdnegti pe vremea
strdinilor §i a pdmintenilor. De aici in-
colo, datele despre literatura dramatici
sint abundente, inregistrindu-se adesea
si simplele incerciri. Astfel, Conachi scrie
si el teatru, ca si Asachi (aici, verdictul
cade necrutitor : ,Asachi uita intriga pe
masurd ce scria“). lancu VAacdlrescu este,
pinid 1a proba contrarie, autorul unei lu-
cridri dramatice cu o structurd unici in
literatura mondiald : o ,comedie intr-un
act gi jumdtate” ! Iatd titlul complet al
acestei piese din 1839, an cind ,au fost
trei erni s-o vard"“ : Voiaj din Podul Mo-
gosoai pin in Tigdnia Vlddicdi, cdldtorie
pe uscat gi pe mare, comedie intr-un act
$i jumdtate, compusd de insugi actorii a-
cestel comedii. Un titlu de o ,moderni-
tate* fard dubii si farad replici! Cu in-
finitd ribdare, Cilinescu intocmeste lungi
liste cu traduceri si adaptdri, autentifi-
cind apetitul pentru cultura si pentru tea-

tru al oamenilor vremii. Dacid Barac, tra-
ducindu-1 pe Shakespeare (Amlet, dupa
~Sakespeer"), face figura de precursor,
Eliade are un program gigantic si siste-
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matic gratle strddaniilor sale si ale a-
celora pe care, tot el, i-a impulsionat,
Moliére devine, la noi, o prezenti fami-
liard. Citind biografia lui Kogalniceanu,
inregistram fintemeierea Teatrului Natio-
nal din Iagi. Treptat, teatrul se ,profe-
sionalizeazd“ ; dupa C. Faca si C. Ne-
gruzzi, intra... in scend dinastia Caragiale,
prin Costache i Iorgu, ale cidror avata-
ruri biografice Cailinescu le reconstituie
cu voluptate ; la ambii, autoru] identifica
(dupd o convingdtoare analizd) ,preludii
la opera marelui Caragiale“. In capitolul
consacrat lui Alecsandri, teatrului roma-
nesc i se aduce un superb omagiu nu
mai putin de 12 (douasprezece) fotografii
infatisindu-l pe Matei Millo, la care se
adaugd trei fotografii ale Aristizzei Ro-
manescu, precum si acelea ale lui Iuliu
Lugosianu (,actor ambulant“), Teodorini,
Elena Teodorini, Stefan Iulian. Ce se mai
intimpla, in continuare, in teatrul roma-
nesc, asa cum ne apare el din Cartea ca-
linesciand ? Scriu piese (printre altii, lis-
ta noastra fiind selectiva) Al. Depara-
teanu, G. Baronzi, Hasdeu, Pantazi Ghi-
ca, N. Scurtescu (Rhea Silvia, ,jintiia tia-
gedie romana de tip clasic“), Matei Mil-
lo, S. Bodnirescu, Iacob Negruzzi, Emi-
nescu (fireste, Eminescu, ale carui gran-

dioase proiecte, istoricul literar le pre-
zintd in amanuntime) — iar aici, alte
doud fotografii de actori : M. Pascaly gij
Costache Demetriad —, Caragiale (.ma-
rele“), D. Zamfirescu, Ronetti Roman, De-
lavrancea (,suflu shakespearian“), Hara-
lamb Lecca, O. Goga, Al. Davila (Vlaicu-
vodd — ,o capodoperi“), V. Eftimiu, Ca-
ton Theodorian, V. Al Jean, A. De Herz
Mihail Sorbul, Camil Petrescu, Lucian
Blaga, G. Ciprian.. Tuturor acestora, sij
multor altera, Cailinescu le analizeazj
textele, cu rabdarea §i exigenta pe care
le dovedeste pretulindeni in Istoria.. sa,
O ingiruire de nume ca cea de mai sus
isi are, printre allele, incincitura ei la-
tentd de poezie.. Am intreprins-o, insa,
nu pentru a obtine niste posibile efecte
villonesti aceasta trecere in revisti ne
incredinteazd pur si simplu de vitalita-
tea teatrului rominesc, Acordindu-i aten-
tia pe care i-a acordat-o, G. Calinescu
demonstra, implicit, ca, fird dramaturgie,
literatura romana n-ar mai fi fost ceea
ce este. Si nici Istoria literaturii romadne...,
Carte ce poate fi socotitd drept unul din-
tre certificatele de existentd de care dis-
pune un popor (si o culturd), n-ar mai
fi parut atit de fericit implinita, in ar-
monioasa si impozanta ei alcétuice...

—> O o

'

creat un Ion Sorcova me-

,,Rampa‘‘, acum 50 de ani

august 1932

morabil. (Vulpasin al |ui
Storin ,a fost discutat“,
Bunul G. M. Zamfirescu,
in pretioasa sa carte ,Mar-
turii in contemporaneita-
te*, il apdra pe actor cu
o caldurd fraternd) @
Sindicatul artigtilor ridici

Nea Costici ne cheami Bolnavul

inchipuit, cu

un monument lui Aristide
Demetriade. @ lon Sahi-
ghian gi V. Enescu se pre-
gitesc pentru gongul inau-

si ovationAm Ura, Cdrd-
bug ! 1i aliniaza la rampa
pe Niculescu-Buzeu, Al.
Giugaru, Elena Zamora,
Aurel Munteanu. Si, ,de
'ot“, scapd o vorbda: va
pleca in turneu la Buda-
pesta. Nicu Vlidolanu —
eternul adversar de la
»~Alhambra“® — da repli-
ca Votati Colosul! (ju-
cau la gradina ,Colos*),
cu Marilena Bodescu,
I. Talianu, V. Vasilache,
Silly Vasiliu, C. Toneanu.
@ Teatrul ,Odeon“ din
Paris implineste 150 de
ani. Se maonteaz3, festiv,
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mari artigti care au jucat
pe celebrele scinduri.

La Opera romani, Gogu
Georgescu pregiteste Par-
sifal de Wagner. Vor cin-
ta G. Folescu, Niculescu-
Basu, Jean Athanasiu. Ce
distributie ! @ Maximilian
s-a intors de la ,mosie"
(citeva sfori de pamint in
Vlasca !), Storin, de la Ca-
limanesti, sotii Bulandra,
de la Viena, si se discuta
repertoriul teatrului din
Splai. ldee fericita : se re-
ia, pentru deschiderea sta-
giunii, Domnigoara Nasta-

sig, in care nenea Max a
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gural. Nationalul .deschi-
de" cu un spectacol-coupé
din vechi texte roma-
nesti Hartd Rdzdgul de
V. Alecsandri, Doi tdrani
¢i cinci cirlani de C. Ne-
gruzzi, Trei crai de la rd-
sdrit de B. P. Hasdeuy,
Candidat gi deputat de
G. Sion. La ideea directo-
rului Al. Mavrodi, ar tre-
bui, poate, meditat ¢i..
peste 50 de ani!

LN.



