
FES"fiVALUL 
NA"fiONAL 

Bolotani 

Festivalul restituirilor dramaturgice 
(ediţia a V-a) 

D e fapt, un festival al generozităţii, 
dar, probabil,  şi  al nostalgiilEJr in
cărcate cu reproşuri rămase fără 

adresă. 
Oricum, fiecar·e ediţie a acestuia tre

buie �ă stea sub semnul unei întrebări : 
cum se j ustifică reluarea unor texte ,.ră
Hu:ite pe drum" ? 

Răspunsul presupune actul critic al re
evaluării unor asemenea lucrări drama
tice, căci, altfel, nu este exclus ca relua
rea u n u i  text "verificat la public" acum 
ei l t->va deceni i  să fie manifestarea unei 
î n ră i te neîncrederi in dramaturgia intr
adevăr rezistentă la timp, Iar festival u l  
1\'stituirilor s ă  constituie ideala justifi
('are a prejudecăţilor atit de condamnate 
în celelalte festivaluri.  

Deci. s;i operăm o d istincţie ex trem de 
importantă d i n  punct de vedere estetic : 
nu pot trezi autentic interes decit piesele 
ionorate de oamen i i  şi de ti mpul in care 
ş1 pentru care au fost scrise (exemplu 
concludent : Schimbarea la faţă de G. M. 
Zamfirescu ) .  Piese uitate pot fi pe 

d rept cuvint socotite doar producţii ale 
jcieătorilor de piese (cum îi n u mea Val  
Condurache, i n  comun icarea sa ţin ută in 
finalul festivalu l u i ) ,  producţii  care au 
rupt scaunele şi au stors lacrimi,  aplauze 
�i urale atîtor generaţii de, actualmente, 
bunici .  A pune in scenr1 o piesă in spe
ranta aceloraşi succese la pu blic, sub ori
cind actuala justificare a î ncasărilor, este 
<le fo.pt un fenomen de kitsch teatral, 
dtci .  de cele mai multe ori, aceste texte 
u i tate sint şi depăşite de timp. 

1\şadar, acest festi val este aşezat sub 
zod ia actul u i  justiţiar de punere i n  drep
t u l  la ex istenţă firească a unor opere 
d ramatice pî nă acum l i psite de şansă şi 
frustrate de judecata timpul u i .  

rată, deci, motivele pentru care j ude
crtt i le  critice trebuie să fie severe ; intr-un 
astfel de festival, spectacolu l  care pune, 
in sfîrşit, i n  c i rculaţie un text pînă acum 
h;norat n u  mai are scuza "primei mon
tări" (perspectiva istorică anulează drep
tul l a  eşec, pe care u n  regizor il poate 
i n voca in cazul unei piese contemporane) ; 

iar spectacolul  care se edifică pe ceea 
ce am numit un text , .uitat" (adică scos 
d i n  competiţia valori lor) este de-a dreptul 
condamnabil dacă-şi propune doar reedi· 
tarea succesului  de casă. 

Dar, cu atit mai v.rednic de a fi comen
tat ne apare acest festival cu cit a lipsit 
d i n  competiţie Teatrul , .Bulandra" c u  
spectaco l u l  Occisio Gregorii..., spectacol 
de referinţă atit din punct de vedere al 
actul u i  restituirii  textului  cit şi din cel 
al interpretării regizorale. 

Aşadar, participantele, con c u rente şi 
pretendente nestinjenite de prezen ţa tea
trului  "Bulandra" , au fost : teatru l - gazdă, 
Teatru l de Stat din Turda. Teatrul . , V ic
tor Ion Popa" din Birlad, Teatrul de Stat 
din Sibiu,  Teatrul de Stat din Oradea, 
Teatrul "A. Davi la" din Piteşti. 

Ierarh ia valorică a trupelor a avut o 
bază foarte largă : teatre de p1·estigiu 
cum e cel d i n  Oradea şi teatre pentru 
care premi u l  pentru opţiune repertorială 
este socotit u n  triumf ameţitor, Cl! m e cel 
din Tu1·da ; teatre care-şi potrivesc re
pertori u l  şi d u pă agenda festivaluri lor, 
din dorinţa de a-şi face remarcati'! acti
vitatea artistică (Botoşani,  Birlad) şi tea· 
tre cărora li se pare o grea povară parti
ciparea l a  un festival (teatrul din Piteşti ) ,  
ignorind valoarea spectacol u l u i  care s - a  
montat p e  scena s a .  V o m  socoti c â  teatrul 
din Sibiu a avut motive de-a dreptuL  
obscure de participare cu u n  spectacol 
care poate fi  considerat jenant şi la sed iu.  

Desigur, l a  un festiva l  n u  se j udecă 
în treaga activitate (stagiu ne) a teatrelor, 
ci spectacolele propuse de ele. Ş i  tot atit 
de sigur este şi faptul că j udecăţile cri
tice nu pot f i  mai . .  blînde" la Botoşa n i  
decit la  Braşov, Piatra Neamţ, Birlad, 
T i mişoara sau Oradea. Un spectacol pre
miat ori menţionat intr-un festival tre
buie să fie competitiv cu realizările de 
primă mărime propuse de oricare alt eve
n iment teatral de acelaşi rang. Talia u n u i  
atlet nu-i  acordă n ici avantaje, nici dis� 
pensă in concurs. 

Deci : cum se j ustifică reluarea unor 
texte 1:1it.ate ? 
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1. Prin aceea că textele sint o sursă de 
viziuni  regizorale ? 

2. Pentru că acele piese sint mostre de 
j udecată cri tică şi  formulare estetică a 
judec[J \i lor - prop1·ii unor scri itori, oa
meni de teatru - asupra epocii in care 
au tr[l i t ? 

Binevenitele ş i ,  rle acum, trad i \ion:Ilele 
dialoguri d intre oa meni i de teatru in vi
taţi şi reali7.atori i spect.1.col('lo r  au permis 
relevarea multora dintre nuanţele şi ipas
tazelc problem<'i, pe care le-am formulat 
pînă acum. 

Re::�l i za rea Anciii Ovanez-Doroşenco 
(Tita nic-Va ls. Teatrul .. M i h a i  Eminescu" 
Botoşani)  şi aceea a lui  Costin Marinescu 
(Măşti, Teatrul "A. Davi la" din P i teşti) 
au situat dou;i texte româneşti, de Turlor 
Muşatescu şi  respectiv Ion Sava, Ia ran
gul cuvenit dramaturgiei clasice. 

Comentari i le din colocvii  pe ma rginea 
acestor spectacole au arătat că, pr in ,.răs
t u rnare" , personajul Gena - in locul 
blindei şi preabunei fete handicapate fi
zic - devine o fiinţă pasională, care-şi 
i nh i bă pornirile, făcînd gesturi teribil iste 
şi astfel îşi defulează instinctele. Anca 
Ovanez-Doroşcenco, deci, propune o no
vatoare viziune asupra identităţii psiho
logice a unora dintre personajele lui Mu
şatescu. Costin Marinescu, folooind măş
tile ca semn al celei de-a doua naturi 

umane ( i pos taza de personaj) , de-mase;;, 
apartenenţa lui Sava Ia modul pirundel
lian de in �elcgere a lumi i ş i  a c h i p u l u i  
ei vizi b i l  in  oglinda numi tă teatru. Un 
spectacol puternic, solid constituit pe 
toată suprafaţa intenţiunalită� i i  sale este
t i ce (indiscutabil ,  cel mai bun spectacol al 
festivaJ.ului) . 

Micul infern al regretatului Mircea Şte
fănescu se arată a fi un tex t minor. 10:1 a 
fost inclus in repertoriu, după cum de
clara Matei Varodi,  regizorul acestei piese 
de la Binlad, ca un "text de senriciu" � 
tex t care aduce încasări. Dmu· virt u � i l e  
regizorale ş i  expresivul decor au făcut ca 
acest spectacol, care nic i  nu restituie un 
text ignorat şi nici  nu a fost ales de re
gizo r  in virtutea unei viziuni scen ic1· 
provocate de text, să fie adus in festi val.  

Efortul de imaginare intreprins de Va
rodi in primul act nu a mai putut fi. 
continuat in celelalte două acte : sub
stanţa piesei era precară, reteta drama
turgică 1-a infrint pe regizor. Chiar şi 
in  atare condiţii,  reprezentaţia avea co
erenţă şi  spectaculozitate, perm iţînd ac
triţei Marina Banu o excelentă creaţie. 
ln succesiunea realizărilor aşteptate cu 
real i nteres la festival a urmat Titanic
Vals de Ia Sibiu, in regia lui I ulian Visa. 
Spectacol dez.ol.ant, plat, "academic" (1!11 
sensul peiorativ al acestui cuvint) .  u n  
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PREMIUL PENTRU CEL MAI BUN SPECTACOL 

Măşt i  de lan Sava, 'lcatnJI "A. Davila" din Piteşti, regla Cost1n Ma.rlae&cu� 

PREMIUL PENTRU REGIE (ex aequo) 
Costi!l Mari n(·scu, pentru SJ:edacolul Măşti de Ion Sava, Teatrul "A. Davlla" 
din Piteşti ; Anca On1 acz-Doroşenco, pentru spectacolul Titani<: Vals de· 
Tudot Muşatescu, Teatrul "Mihai Eminescu" din Botoşani. 

r>REMIUL l'ENTRU OPŢIUN.E REPERTORIALA (ex aequo) : 

Tca.trul de St&t c! i n  Orad��. pentru piesa Schimbarea la faţă de G. M. Zam
firescu ; Teatrul de Stal o i n  Turda, pentru piesa Generaţia de sacrificiu de
Jean Yaljcan. 

PREMIUL PENTRU SCI:NOGFAFIE 

George: Doroşenc'.l, pentru spectacolul Titanic Vals, Teatrul ,.Mihai Eminescu"· 
din Botoşani. 

PREMIUL PENTRU CEA MAI BUNA INTERPRETARE 
A UI';UI ROL FF.M l N I N  (4:!X aequo) : 

Marina Banu, pentru rolul Soacra din Micnl infern de Mircea Ştef4.nescu;.. 
Teatrul "Victor Ion Popa•· din Bîrlad ; Silvia Bră.descu, pentru rolul 
Chiriachiţa din Titanic Vals de Tudor Muşatescu, Teatrul ,,Mihai Emi
nescu" din Hotoşa11.l. 

PREMIUL PENTRU CEA l\-IAI BUNA INTERPRETARE 
A U�UI ROL MASCl"LII'\ 

Nu � Kordă 
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produs teatral , .contra - V i şa" sau "non
Vişa" , care i-a stuJX"fiat pe oamenii de 
teatru participanti  la colocviu. In fata 
nedumeririi celor aflati la dezbateri, regi
zorul a găsit de cuviinţă sit refuze răs
punsurile la întrebări şi, deci,  răspun
derea pentru acest eşec. (Ca atare, orice 
presupunere şi  orice comentariu despre 
Titanicul de la Sibiu sint inutile. Doar o 
i ntrebare îşi găseşte Jocul : oare Vişa se 
află intr-o criză de creatie ?) 

Spectacolul cansid1.".rat ca o emblemă a 
acestui festival a fost cel al Teatrului d i n  
Oradea, cu Schimbarea la faţă de G. M. 
Zamfi rescu. Regretabi l ,  faptul c ă  regia a 
realizat doar desc i frarea corectă a tex
tului.  La acesta mă refeream vorbind 
despre necesitatea acelei viziuni  regizo
rale pe care o i mpune perspectiva isto
rică. Transformarea guvernului de capi
tallşti intr-o şleahtă de oaricatu.r:i 
a făcut ca atitudinea protestatară a lui 
G. M. Zamfirescu să pară a fi,  mai mult 
decit era necesar, rodul unei concepţii 
naiv-mesian i ce. In felul acesta viciile fun
Jamentale de structură şi de manifestare 
ale societftţii  burgheze româneşti au apă
rut a fi deloc nocive, ci  doar ridicole, in 
faţa cărora, eventual , surldem. 

Invitat la festival "hors-concours" , Tea
trul pentru copii din Brăila a prezentat o 

d ramatizare după Tinereţe fără bătrineţt? 
şi viaţă fără de moarte, î n  regia l u i  Vic
tor Ioan Frunză. Spectacol emoţionant, 
asupra ci1ruia voi reven i pc larg intr-o 
cronică. 

Ult imul  spectacol din festival - Za
molxe de Lucian Blaga - a fost prezen
tat tot de teatrul-gazdă ; acesta a fost 
consi derat sau încă necopt sau superficial 
şi "aJătu r i "  de Blaga. Indiferent spre care · 
d intre opinii  incUn ă  realizatorii spectaco
lului, rămîne cert faptul că, pri n această 
modestă TeaJi7x'lre, teatrul-gazdă a fost. 
d ezavantajat. 

* 

Excelenta organizare a festivalului,  gra
ţie eforturilor organelor locale de partid 
şi de stat, stă mărturie pentru locul de 
frunte ce il  ocupă dezvoltarea culturii  
i n  acest judeţ. 

Brezenţa publicul u i  - seară de seară -
atestă viabilitatea acestei manifestări, a 
cărei continuitalte marchează sensul pro
gresist şi productiv al conceptului de tra
d iţie culturală. 

Paul-Cornel CRITIC' 

PREMIUL PENTRU CEA MAI BUNA INTERPRETARE 
A UNUI ROL SECUNDAR (ex aequo) : 

Stelinn Preda. pentru ro!ul Ste.ma.tescu din Titanic Vals de Tudor Mll,atescu, 
Tl'atrul "Mihai EmlncNcu" -· Botoşani ; Nicolae Că.lugăriţa, pentru rolul 
Stamatescu din T itanic Vds de Tudor Muşatescu, Teatrul de Stat din Sibiu. 

PREMIUL PENTRU DEDU1' 
Iulia Boroş, pentru rolul Mi7a din Titanic Vals de Tudor Muşa.tescu, Tea
trul ,.Mihai F.mlnescu" din Botoşani. 

DIPLOMA REVISTEI ..  TEA1 RUL" , scenografei Adriana Petre Raicu, pen
tru scenografia spectacolului cu piesa Micul infern de Mircea Ştefănescu, 
Teatrul ,.VIctor Ion Po'Pa." din Birlad. 

DIPLOMA COMITETULUI JUDEŢEAN DE CULTURA ŞI EDUCAŢIE SO
CIALISTA - Botoşani, ac:torulul Eugen Ţugulea, pentru rolul Dudulă din 
spectacolul cu piesa Schi mt.area la faţă de G. M. Zamfirescu, Teatrul de 
Stat din Oradea. 

DIPLOMA COM!TETULUI J UDEŢEAN BOTOŞANI AL U.T.C., actorului 
Gheorghe Metzenrath. pentru rolurile Petre Dlnu din Titanic Vals de Tudor 
Muşatcscu şi Ciobanul din Zamolxe de Lucla.n Blaga, Teatrul "Mihai Emi
nescu" din Botoşani. 

D IPLOMA REVISTEI ,.CHONICA" , actriţei Marine la Pătru-Bugeac, peatru 
rolul Gena din fi tunic Va1s, Teakul "Mihai Eminescu" din Botoşani. 

DIPLOMA STUDIOULn DE RADIO-TV IAŞI, actorului Dem. Niculescu, 
peniru triplul rol din Mă� 1 i .  Teatrul ,,A. Davlla" din Piteşti. 

DIPLOMA ZIARULUI ,.CLOPOTUL" - Botoşani, actriţei Geraldina Basarab, 
pentru rolul Gena din Titanil. Vals, Teatrul de Stat din Sibls. 
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