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Putiniatatea comentariilor care au in-
timpinat, din 1979 pind azi, ,,Anlologia
piesei romanesti intr-un act“ (alcatuita si
romentati de Valentin Silvestru si pubh-
cati de Editura ,Dacia“) nu l-a impiadi-
cat totusi pe autor si-si desavirszasca
ideea : cu al patrulea volum, care aduce
materia pind la contemporani, antologia
s-a ispravit, si o privire definitivd este
cu putin{d mai ales acum. Nu e vorba,
Valentin Silvestru, intr-o prefalia (atasata
la intiiul tom), a explicat cit se poate de
clar semnificalia acestei initiative, metoda
pe care a imbratisat-o, a dat, intr-un cu-
vint, toate elementele pe care critica li-
terard ar fi trebuit si le aiba in vedere
dacia s-ar fi invrednicit si examineze mai
spornic o astfel de lucrare, pe care n-o
intilnim la tot pasul. Foiletonistica lite-
rard s-a oprit insi doar in trecere la
aceastdi antologie, prcocupati, cum e, de
altfel de chestiuni, adesea conjuncturale
si fard cine stie ce viitor ; e probabil ca
datoria de a o comenta ar fi trebuit re-
partizata criticii asa-zis .teatrale“. Fiind
insd vorba de o antologie literara, conii-
nind texte in majoritate mai putin cu-
noscute, interventia criticului si a istori-
cului literar mi se pare de o trebuinta
indiscutabila. Distributia .sociala“ a do-
meniilor — intr-un moment cind facto-
rul larg cultural (si aici, restitutiv) tre-
buie retinut in judecata de valoare — e,
precum se vede, nascdtoare de confuzii :
literatura abandoneaza o asemenea anto-
logie exclusiv teatrului, teatrul o ane-
xeazi din obligatie si, in acest chip ne-
fericit, apar contributiile aproape igno-
rate, al ciror ecou e mult mai redus de-
cit ar merita.

Cine studiazd cu atentie ,Antologia
piesei romanesti intr-un act“ nu poate
sd nu observe insd ca avem a face cu
o admirabild productie, atingitoare mai
cu s2ami de istoria literaturii. Multi au
vizut in piesa intr-un act o simpld ebosai,
o schitd de citeva pagini, analizabild nu-
mai in masura in care piesa scurtd poate
genera o piesd propriu-zisi, In mai multe
acte. In materie de literaturd, prejudecata
cantitativului este insi fir3i temei; ches-
tiunea fiind a examina, dupa criteriul va-
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lorii, tot ceea ce, lung sau scurt, are o
generalitate, viziune, constructie organica.
Un sonet este, sub raport estetic, la fel
de valoros ca un poem in mai multe cin-
turi si nu rezultd de niciieri ca lirica
hugolianda ar elimina, din principiu, pe
sonetistul Hérédia. Valoarea e totul, adica
densitatea, strdind de materia, multd sau
putini, care e un criteriu ingineresc.

Cu aceste masuri a operat si Valentin
Silvestru, adaugind si o idee, de felul ..re-
vizuirilor* unor anacronisme : literatura
romind c¢ plini de remarcabile piese
scurte, insesizabile, e adevirat, in lipsa
unei culegeri revelatoare, a probelor ire-
vocabile, cum s-ar zice. Aceste probe se
afld acum in antologia lui, si imaginz=a
finali este cu adeviarat impunditoare.
..Piese scurte*" sint, asadar, Conu Leonida
fatd cu reactiunea de 1. L. Caragiale,
Sdptdmina luminatd de Mihail Saulescu,
Act venetian de Camil Petrescu, Ivanca
de Lucian Blaga, Existd nervi de Marin
Sorescu, productii absolut iesite din co-
mun, unele chiar de altitudinea capodo-
perei. Nu cred cd s-ar gdsi cineva si
conteste Conu Leonida fatd cu reactiunca
sau Act wvenetian. Antologia lui Valen-
tin Silvestru avertizeaza insid ca, pe linga
acestea, cunoscute si apretuite, a cces-
cut o intreagd populatie de ,piese scurte”,
unelc pe deplin stimabile, alciatuind un
adevirat fenomen care trebuie avut in
vedere necontenit, caci, de la intiile in-
cerciri rominesti de a face teatru origi-
nal si pina azi, .teatrul scurt nu s-a
stins si nici nu sint semne ca ar inira
in eclipsa.

Intiia productie de acest fel, antologati
de Valentin Silvestru, este un ,im-
promptu* de Costache Caragiale, O repe-
titie moldoveneascd sau moi §i iar noi, da-
tind de la 1844, continind o materie real3,
verificabild istoriceste, o simpatica .im-
provizatie* (cum observa V. Silvestru) cu,
nu o datd, trasaturi curat ,moderne“.
Nici M. Kogdalniceanu (autor al unei pre-
lucrari, Doud femei impotriva unui bdr-
bat) sau Costache Negruzzi (cu remarca-
bila Muzd de la Burdujeni, localizata
si ea) nu ficeau abstractie de teatrul
scurt, chiar dacd porneau de la drama-
turgia strdaind, in general frantuzeasca,
imbricatd in vestminte moldovenesti. Cu
asemenea localizari, care totusi, cred eu,
nu confirmd sincronismul, se iveste o tra-
ditie, intidritd cu Hasdeu, Alecsandri, Sla-
vici si Vulecan, mai apoi cu Iacob Ne-
gruzzi, Eminescu si D. C. Olldnescu-As-
canio.

Din teatrul hasdeian, Valentin Silves-
tru a cules o tragedie, ca si ignorata,
Rdposatul postelnic, ,netiparitd fin vo-
lum“ si ca atare nereprezentatd, plind de
interes mai cu seamd din pricina unei
prefete, relativ lungi, unde B. P. Hasdeu
face teoria shakespeareanismului in tea-
trul istoric §l reflecteazi asupra rapor-



tului dintre national i universal. Simi.l
estetie caleulat al Tui Iasdeu era, se vade
bine, loarte acut, din moment ce dra-
maturgul introducea in teatru si clemente
cthogralice : ,Pentru ca opul Imeu sa
oglindeascd in totul timpul si localitatea
in chestiune, am presarat ici-colo cile o
aluzie la obiceele nationale de atunci. (...)
Unele din aceste obicec s-au pastrat pina
acum oareunde prin sate. Cunostin{a lor
mi-a fost de mare folos in ocaziunea de
fata si in privinta etnografica, si -~hiar
in interesul curat dramatic: pe ele se
bazeazi o scend, din care intreaga tra-
gedie cistigd, precum veti vedea, o mai
deplind plasticitate. Cu reproducerea
acestci prefete, Valentin Silvestru face,
iatd, si o remarcabila restituire de ,gin-
dire teatralad* romineasca.

Alte ,piese scurte“ sint vodeviluri (Ar-
vinte si Pepelea de Alecsandri), come-
dioare, cu insemnitate ,dutabili“ (Soare
cu ploaie de losif Vulcan, Polipul un-
chiului de lIoan Slavici, Nu te juca cu
dracul de Iacob Negruzzi, Dupd rdzboi
de Ollianescu-Ascanio), drame, precum
Emmi-amor pierdut, viatd pierdutd de
Eminescu, retinute de istoricul literar
spre a prezenta mai consistent tabloul
epocii ori din pricina autorilor, notorii
citeodala cu alte productii literare, une-
ori si in teatru (Alecsandri, Slavici, Emi-
nescu).

Sigur este cd la inceputul secolului al
XX-lea teatrul scurt romanesc se bizuia
pe o traditie nu fird consistentd, si de
acum inainte era cu putinti si se lu-
creze nu numai cu simpla temeritate a
unor pionieri. Dealtfel, Valentin Silves-
tru culege teatrul de dupid 1900 in nu
mai putin de trei volume, cuprinzind
Gemenii de Al Macedonski, Sapte giste
potcovite de Claudia Millian, Inspectorul
broagstelor de Victor Eftimiu, Sdracul popd
de Mihail Sorbul, Joc primejdios de Lu-
cretia Petrescu, Maica cea tindrd de
E. Isac, Romeo g§i Julieta la Mizil de
G. Ranetti, Sdptdmina Iluminatd de
M. Saulescu, Moliére se rdzbund de Ni-
colae Ilorga, Cuminecdtura de G. M.
Zamfirescu (vol. II), piese de Eugen Lo-
vinescu (o parodie de ,scoali“), Ion Mi-

D. D. Palrascanu, Blaga (cu Ivancu), Ca-

mil  Pctresca (Act venefian, deswgur),
V. 1. Popa, Gib 1. Mihdescu, Anton Ilol-
ban, Arghezi (volumul III), lon Sava,
G. Calinescu (Rdzbunarea lui Voltaire),

Aurcl Baranga, Lucia Demetrius, Mihail
Davidoglu, Horia Lovinescu, D. R. Po-
pescu, Teodor Mazilu, Paul Everac, Ma-
rin Sorescu, Ion DBiiesu, Radu Cosasu,
D. Solomon, Leonida ‘Teodorescu (volu-
mul 1V). Precum se observi, antologato-
rului nu i se pct face, sub nici o forma.
obicctii de sumar : cam tot ceea ce era,
estcticeste, valoros a intrat aci, si in plus
e de liudat ochiul atent al criticului, me-
reu vigilent in a nu lasa pe dinafard
nimic din ceea ce i putea servi, indife-
rent daci dramaturgul are sau nu un
Jnume*. Desigur ¢d s-ar mai fi putut in-
troduce in antologie inca 10—15 nizcse,
fard ca valoarea globala si se afle in su-
ferintd ; Valentin Silvestru a si observat
aceasta in prefata la intiiul volum, ceea
ce denold cd avea in vedere initial o an-
tologie mai intinsi. Asa cum este, ea are
insd tot ce 1i trebuie pentru a cuprinde
fenomenul in intregimea lui, si cine se
va incumeta de azi inainte sia examineze,
sub forma unor contributii jurnalisticz
ori de exegezd teatrald propriu-zisa,
soarta piesei scurte roméanesti, va treoui
sd porneasca, fara discutie, de aici. ,An-
tologia* lui Valentin Silvestru are inci
si alte merite, care nu trebuie trecute cu
vederea, din moment ce o asemenea ope-
ratiune de reconstituire activi avea drept
scop si de a recomanda lumii teatrale ro-
mincsti texte apte de o reprezentare
contemporani. Din cite se stie (si anto-
logatorul insusi a semnalat aceasta intr-o
nota la ultimul volum), unele dintre aceste
piese, uitate sau citeodatid dezgropate de
critic in vederea unei mai drepte apre-
cieri, au si trecut din carte pe sceni,
sporind ca atare un repertoriu nu de tot
divers, mai cu seami in ce priveste tea-
trul rominesc mai vechi. Ce si-ar putea
dori mai mult un autor de antologii si
un critic care, asa cum face Valentin
Silvestru, se ocupa de restituirea integrala
a istoriei dramaturgiei romanesti ?

nulescu, Al.

Cazaban, M. Sadoveanu,
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telex-, teatrul*‘eotelex-, teatrul“‘etelex-, teatrul*:

Cevom vedea la Teatrul
Foarte Mic? Vom wvedea
Prinde-mi de min3, Rovini !
de Aziz Nesin si Eaa desco-
perit marea la cincizeci de
ani de Denise Chalem,
ambele in regia lui Dragos
Galgotiu. @ La  Teatrul
National se joacd incd

un spectacol cu Intre pa-
tru ochi, in regia lui Dan
Necsulea, cu Ilinca Tomo-
roveanu §i Traian Stdnescu.
@ Piesa Aniversarea de
Harold Pinter se joacd
la Teatrul Dramatic din
Bragov sub titlul Serata
neprevazutd, in regia lui
Mircea Marin i scenogra-
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fia Doinei Antemir. ,Ro-
mdnia liberd” din 18 ia-
nuarie 1983 ne invitd, prin
rubrica ,Semnal”, sd ve-
dem spectacolul cu piesa

Secetad nepreviazutid. Ce

mi-e seratd, ce mi-e se-
cetd...
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