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() Solutii grabnice

ituatia repertoriului, deficientele

din invétamintul artistic, improvi-

zatia din unele institutii, toate adu-

nate in concluzia cid teatrul roma-

nesc se afld in crizi, impuneau so-
lutii grabnice. In acest sens, perioada
1944—1947, cu deosebire anul 1947, este o
perioadd de intense dezbateri si de ex-
perimente privind solutionarea situatiilor
existente, drumul de urmat al teatrului
romanesc. Se impun, firesc, inainte de
toate, solutiile traditionale. Una dintre
ele consti in fermitatea comentariului de
specialitate. Fara a fi plicticoasia, noua
serie a revistei ,Rampa“ se impunz in
peisajul anului 1947 prin fnalta tinuta.
Cum incurajarea repertoriului bulevar-
dier venea si dintr-o anume modalitate
de a privi lumea teatrald, incluzind nu
numai bundvointa fat{d de spectacolul
ieftin, dar si deosebita insisten{d pe viata
de culise, noua serie a ,Rampei* se vrea
o 1ribund de dezbatere a problemelor,
de abordare frontald a peisajului Llite-
rar-artistic al momentului. In ,.Cuvintul
nostru“, publicat in numarul din 19 ia-
nuarie 1947, Al Kiritescu afirma: ,..ne
vom sili ca in «Rampa» sdptdminald sd
privim ansamblul manifestdrilor artistice
romdnesti, sd le deslugim sensul g§i di-
rectivele, sd@ putem desprinde din vdlmad-
sagul adesea haotic al atitor initiative
sau realizdri ceea ce trebuie retinut gi
scos in lumind sau semnalat ca mnociv“.
Credincioasd acestui program, revista va
duce, pind in iulie 1948 (cind editorialul
.Scinteia“ din 15 iulie 1948, ,Mai multa
principialitate in tratarea problemelor li-
teraturii ! va determina incetarea apa-
ritiei ei), rasunatoare campanii, surprin-
ziitoare prin indirjirea de a sustine pina
in pinzele albe un punct de vedere. In-
teresanti apare in acest context si voinia
de a fi o tribund democraticd, un spatiu
de oconfruntare, conform consideratiilor
preliminare din , Cuvintul nostru“ : ,Cdci
«Rampa», in conceptia noastrd, trebuie
sd fie o tribund in care fiecare om al
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artei, creator de frumos, sd-si poatd spune
cuvintul in problemele care frdmintd pe
el 8 pe cei din jurul lui — azi — cind
sintem la rdscruce de drum, in plind cdu-
tare de forme noi in care s-ar turna tot
ce e nou in tara noastrd, tot ce vorbeste
simtirii si gindirii artistului asa cum nu
i-a vorbit niciodatd“. In consecinti, ala-
turi de informatiile necesare (.Agenda
Rampei“, ,Sacul cu noutiti“), de nelip-
sitele impunsaturi prin notitele grupate
sub genericul ,Aplauze si fluieraturi“,
revista ne oferd comentarii de reala {ti-
nutd : cronica realizatd de S. Olteanu, o
,Cronica a literaturii dramatice“ de Nina
Cassian. In paginile revistei e prezent,
cu o deosebita insistenta, Zaharia Stancu,
in tripld calitate : de director al Teatrului
National, de comunist si de publicist.
Printr-o neobisnuitd severitate fati de
spectacolele teatrale ale momentului sur-
prinde cronica dramaticd susfinutid de
Mircea Damian in ,Fapta“. Dincolo de
o rdutate explicabild prin recunoscuta-i
artd de pamfletar, Mircea Damian tra-
deazd si o intentie de descurajare prin
asprime. Cronica la ,Doctorul* de Kiste-
maekers, montatid la Municipal, se in-
cheie astfel : ,Spectacolul nu e mnici bun,
nici prost, e mai rdu: este inutil*
(,Fapta“, 17 martie 1947). In finalul co-
mentarului la Ave Maria de Mircea Ste-
fanescu (Odeon-Studio), cronicarul ex-
clama: ,Vd rog, vd implor, vd conjur:
nu vd duceti sd vedeti spectacolul”
(nFapta“, 3 februarie 1947).

*

Numeroase interventii din anii 1946—
1947 ridicasera problema raportului din-
tre repertoriul teatral si noul public,
muncitoresc. Desigur, din perspectiva
programului ferm de democratizare a ar-
tei, de creare a conditiilor de acces al
muncitorilor in silile de teatru, reper-
toriul bulevardier, jeftin, se excludea de
la sine DNar marele repertoriu ? Dar ma-
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rile piese de teatru ? Cum urmau sa fie
prezentate acestea ? Desi bunul-gust  si
bunul-sim{ al noului public sint lucruri
incdiscutlabile ale acestei perioade, o atitu-
dine realistd ridicd si problema recep-
tarii in profunzime de catre acest nou
public a marelui repertoriu. Din acest
puncl de vedcere, o solutiie conturati in
anul 1M7 ¢ cea de educare a noului pu-
biic in vederea contactului cu marele re-
pertariu. Alaturi de Teatrul National, o
aclivitate sustinulda pentru educarea gus-
tului estetic al publicului o au Teatrul
Poporului, Teatrrul Conlederatici Generale
a Muncii si Teatiul Muncitoresc Giulesti.
Rolul educativ  al acestor institutii ¢
conlirmat de citre toate comentariile. In
»Un teatru serios — Teatrul Popoculuiv,
~Rampa“ din 3 august 1947 subliniaza
deosebitul accent pus pe ,desteptarca gus-
tului artistic. pentru alimentarca $i ridi-
carea acestui gust artistic in rindurile
maselor largi“. In comentariul . Tealrul
din Lipscani — o cucerire a Confedera-
tiei Generale a Muncii“, semnat de Fio-
rin Tornea in . Rampa* din 19 octom-
brie 1947, semnificatia Teatrului Confe-
deratiei Generale a Muncii e indiseiia-
bila : .Teatrul nou din Lipscani (..) este
expresia concretd a acestui avint spre
frumos, sprc culturd, de care este ani-
matd masa muncitoreasca“. Infiinfat in
1944, Tecatrul Poporului are in 1947 {i-
liale la Cluj, Timisoara, Brasov, lasi (ul-
timele doua infiintate in 1947). Centrul
de la Bucuresti are douda echipe: una
de turnee in tard si alta de spectacole
in Intreprinderile bucuresiene. Se joaca :
Tache, Ianke §i Cadir de V. 1 Popg,
Ion al vddanei de N. Kiritescu. Slugd la
doi stdpini de Carlo Goldoni. Un bilany
realizat in ,Rampa“ din 24 august 1947
aratd cd au fost prezentate 1611 spec-
tacole cu 86900 de spectatori. Instalat in
fostul local al Teatrului ,.Gioconda“, Tea-
trul Confederatiei Generale a Munci e
armaérit, ca si Teatrul Poporului, cu o
deosebitd simpatie de catre presd,
incintati de a descoperi noutdii sen-
nificative. Vizitele ziaristilor, consem-
nate In ample reportaje, stau mai
toate sub semnul mirarii. Reportajul ,In-
tiia lor seara de teatru“ semnat de
C. Panaitescu in ,Rampa“ din 16 mai
1947, ca urmare a vizitei la Teatrul din
Lipscani, semnaleazi inainte de toate nou-
tatea modului de a fi al portarului. Spre
deosebire de cel traditional, portarul nou-
lui teatru e un baitrinel neinduplecat, cu
gesturi ascufile si vointa ferma. El nu
se smereste in fata legitimatiei de =zia-
rist, nu linguseste pe reprezentantul pre-
sei si, mai ales, nu intelege rostul de
ordin practic al vizitei pe care vrea s-o
intreprindd reporterul in culise. Cu alte
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teatru, portarul refuzi,
ulilitalea prezenyei in
presa a vie{ii de¢ culise. Abia in urma
unui telefon la  direclie, reprezentantul
presei e lasal sa intre in tcatru de catre
portar, in continuare neconvins de utili-
tatea unei asemenea vizite.

cuvinte, la noul
din  bun-simf{,

*

Dintre probleimnele

grave ale

toate solutiile la
tecatrului, ceax mai controver-
sala va i instituirea unui sever control
al repertoriului de catre stal. Concreti-
zata prin infiinuea Consiliului Superior

al Literaturii Dramatice si Creatiei Mu-
zicale, conlom prevederilor Legii Tca-
trelor, solulia va [i aprins  dezbdtutd.
Lxistd, deci, in  peisajul  publicistic al

anului 1947, un punct de vedere conform
ciruia criza teatrului romanesc, indcoscebi
criza repertoriului, poate {i rezolvatd prin-
tr-0 supraveghere de citre stat a reper-

toriului. In cadrul anchetei consacrate
de catre . Fapta* problemelor teatrului
romanesc, regizorul Aurel Ton Maican

cere Directliei Generale a Teatrelor un
rol de control riguros al repertoriului :
.Teatrele particulare ar trebui sd aibd o
asezare bine stabilita, conducdatori artis-
tici verificati si independenti de releitd-
tile comanditarilor, iar Directia Generald
a Teatrelor, un ro! de indrumdtoare, care
sd nmu emitd numai sugestii dar — mat
ales — sd supravegheze indeaproape ac-
tivitatea ficcdrei scene* (. Fapla“, 14 ianua-
rie 1947). In raspunsul sau, I. Sahighian,
prim director de sceni al Teatrului Na-
tional, merge si mai departe, propunind
trecerea tealrelor particulare sub condu-
cerea statului: ,Teatrele particulare vor
trebui sd treacd sub tutela statului, care
nu va mai tolera dezmdtul la care se
dedau conducdtorii improvizati, directorii
de scend avortonati din alte domenii...”
(.Fapta“, 10 februarie 1947). Intir-un vio-
lent comentariu, ,Teatru sau bileci ?*
(,Fapta“, 16 mai 1947), Mircea Damian
cere si el o intarire a controlului din
partea Directiei Generale a Teatrelor :
+Md intreb insd ce face Directia Generald
a Teatrelor ? Ce rost are? Nicdieri nu i
se vede prezenta ?“ Pledoaria pentru con-
trol, pentru supravegherea de catre stat
a repertoriului ii nelinisteste {nsad pe
al{ii. Chiar in cadrul anchetei organizate
de ,Fapta“, interventia lui Sicd Alexan-
drescu, publicati in numdérul din 14 fe¢-
bruarie 1947, polemizind cu opiniile 1lvi
I. Sahighian si I. Sava, nu-si poate ascunde
o asociatie de idei: ,Trebuie totusi sd
spun cd opiniile lor despre viitoarea or-
ganizare a teatrelor imi amintesc men-
talitatea de plutonier-major care a domi-



nat cinci ani Europa si pe care o cre-
deam cu totii stirpitd din rdddcini, odatd
cu cunoscutul §i rdposatul caporal. Se
vede cd-i e dat acestei mentalitdfi sd mai
rdsard ici-colo“. Raspunzind acestor ne-
linisti prin reafirmarea respectului fata
de independenta in alcituirea repertoriu-
lui, revista ,Fapta“ pledeazi totusi pen-
iru ordine in teatru: ,«Bizarele mdsuri
de incorsetare a vietii noastre artistice»,
analizate cu bund-credintd, nu sint in
fond decit simple si salutare hotdriri de
natur@ sd pund capdt dezmdtului care a
cristat ¢i incd mai existd in desfasura-
rile vietii noastre artistice. Nu sintem
pentru primatul «zgardei» in materie de
teatru, ca §i in oricare alt domeniu, dar
nu pulem [i nici pentru anarhie. Soco-
tim, in special, cd in materie de teatru
s-a tolerat prea mult domnia bunului-
plac..* (.Fapta*, 19 {ebruarie 1947). La
rindu-i, ,Rampa“ ¢ si ea in favoarea
unei supravegheri de citre stat a reper-
toriului. Comentind temerile lui Sica Ale-
xandrescu in fata unei atingeri a liber-
1atii artei prin controlarea repertoriului,
oJIntre zgardd si dezmiat®, publicat de
Lascir Sebastian in , Rampa*“ din 2 mar-
tie 1947, arati cd un control cu rol igie-
nic se impune. Cit despre teza atolpu-
terniciei gustului publicului, invocati de
adversarii  controlului, articolul arata:
,Cdci dacd e pe libertatea absolutd §i pe
gustul publicului, stiti ce s-ar putea in-
timpla ? Hal sd zicem cd Sophocle n-ar
fi tratat filosoficeste si poetic «complexul
oedipian», ci pur §i simplu ar fi pus pe
eroi sd@ consume actul incestuos in are-
nd. Vd asigur — i d. Sicd Alexandrescu
va fi de acord cu mine — cd §i azi, dupd
mai bine de doud mii de ani, elenii ar
face coadd la cassa de bilete. Si printre
ei me-am fi strecurat §i noi, d. Sicd Ale-
xandrescu §i cu mine“. Desi existd un
curent {favorabil riguroasei controlari a
repertoriului, totusi parantezele, nuanta-
rile din numeroase alte interventii de-
monstreaza cd solutionarea crizei prin
supraveghere statald intilnea destul de
multe temeri. In bilantul ,Premiere, pre-
miere* (,Fapta“, 28 martie 1947), Al Rai-
cu simte nevoia unei delimitari : ,Nu sin-
tem pentru un amestec al cenzurii tea-
trale in intocmirea repertoriilor.. Dar
credem cd totusi se poate da teatrelor un
sprijin prin indicatii, prin inlesnirea adu-
cerii unor lucrdri valoroase, prin rteco-
mandarea unor piese bune, originale“.
Cerinta prea clard a controlului, a
tutelei, e respinsd de marea majoritaie
a comentariilor. In interventia sa, E. Pa-
raianu, cronicarul dramatic al ,Aurorei“,
aratd c3 controlul nu trebuie identificat
cu tutela : , Altceva a vrut poate sdi spu-
nd d. Sahighian. Poate cd in loc de tu-
teld — ceea ce inseamnd dirijare — a
vrut sd inteleagd control, adicd verifi-
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care §i cenzurare pentru pdrtile rt2le
Asta da! (,Cine sunt vinovatii ? Pe mar-
ginea unui interviu al d-lui Sahighian-,
»Aurora“, 15 februarie 1947).

Prin instituirea Consiliului Superior al
Literaturii Dramatice si Creatiei Muzi-
cale, Legea Tealrelor va gasi una dintre
solutiile la criza repertoriului in crearea
unui organism statal de controlare a
acestui reperioriu. Era aceasta cea mai
bund solutie ? In 1947, atit adeptii con-

trolului statal, cit si adversarii acestuia,
considerau cd organismul de suprave-
ghere nu va avea alt rol decit radicala

ridicare calitativii a repertoriului. In acest
sens, numeroasc interventii consacrate
activitatii Consiliului simt nevoia sa ovite
cd nu e vorba de o rigida dirijare admi-
nistrativa a teatrelor. In conferinta de
presd tinuti in 17 septembric 1947, Ion
Pas, Ministrul Artelor, va afirma: ,S-a
crezut cd legea teatrelor $i mai apoi re-
cent infiintatul Consiliu Superior al Li-
teraturii Dramatice s§i Creatiei Muzicale
au o functie de dirijare a literaturii drz2-
matice, de impunere a unui anumit re-
pertoriu. Tin sd declar cd nu este in
intentia Ministerului Artelor sau a ori-
cdrui alt for sd impieteze asupra initia-
tivei artistice a teatrelor particulare”
(w-Fapta“, 20 septembrie 1947). Si mai .lc-
parte : ,Tinem insd ca repertoriile sa&
meargd pe linia wunei sdndtoase indru-
mdri a publicului. Nu vd impunem ni-
mic altceva. Nu vrem sd stingherim si
nici sd jignim cu nimic activitatea §i spi-
ritul dumneavoastrd de initiativd“.

Ceea ce nu putea sa prevadi Ion Pas,
cum n-au putut si prevadad nici entuzi-
astii adepti ai instituirii unui organism
de controlare a repertoriului, era evolu-
tia ulterioari a conceptulul de nesdndtos.
Sub presiunea istoriei, la sfirsitul anulut
1947, nesdndtos in ceea ce priveste re-
pertoriul teatral nu insemna, ca in prima
parte a anului, bulevardier, indecens, ci.
practic, intreaga dramaturgie a trecutu-
lui. In acest sens, la sfirsitul anului 1947.
intr-o consfatuire cu directorii teatrelor
particulare, Aurel Baranga, inspector ge-
neral in Directia Generald a Teatrelor,
declara : ,Lumea este impdrtitd astizi im
doud tabere: deoparte fortele democra-
tice populare 3i de cealaltd parte, for-
tele imperialismului rdzbolnic. In spriji-
nul luptei pentru pace intelegem sd arun-
cdm toate armele noastre ideologice §i in
primul rind teatrul, pe care noi il soco-
tim armd principald. Nu mai putem to-
lera formula teatrului neutru, in afard de
realitate, fals, estetizant (...).

Vom respinge insd categoric orice piesd
lipsitd de probleme, acele piese inutile,
sortite unei minoritdifi a huzurului. In
acest semns, comitetul de lecturd va cer-
ceta §i discuta toate textele prezentate®
(,Fapta“, 4 decembr:- *947).
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