
O chestiune care mă prcocup[t de mai multă vreme şi carl>, .,în general " ,  
r-·rl'oc upii pe multă lume ş i  adesea face obiectu l dezideratelor h.'oreti cc, adictt al  
ar•;. • aeratelor aflate în consens unnnino în spaţiul t eoretic, pent n1 ca,  d i n  c l i p a  cînd 
H' c c p{lşcşte stad i u l  teoretic, t•l e, dez idcra lele, să se constituie în mobilul unot· con
t ron•rsc t·ezolvabile şi chiar rezolvate uneori mai uşor administrativ, este ches ! i u nc•a 

�at i rP i  sociale şi pol itice. 
Toată lumea e de acord 6• democraţia unei c ulturi se validează şi prin satiră, 

v r�au să spun prin prezenţa .�i virulenta. satirei sociale, că actul teatral cu ca racter 
pol i t i c  nu-şi  poate refu7.a şansa oferită de l';atiră, însă cind apare satira consen.�ul 
t eoretic se dizolvă ca prin, farmec şi apare conflictul de situa ţie , C'l s :'i foh�esc 

o formulă dramaturgică. Ce se înţelege prin satiră ? cine pe cine sali rizează ·• .  ('Ui 
foloseşte o anume satiră '!, la c i ne se referă ?, asta am găsit noi , .sf1 s.a l i rizăm 

acum '? .  care e d i t·ecţi? .�onstructivă a acţiunii  satirice ?, cum .se echilibrează satirn 

cu e logiul modelului  sau numai cu pl'ezenţa l u i  ?,  cît poate să fie de întinsă gene
ral i za t·ca presupusă de adu! satil'ic '!" - iată doar cîteva, foarte puţine, dintre între
bi!ri le capab i le să .susţină nu dialogul, ci conflictul, şi, să recunoaştem, au fost �i 
cazuri cînd s-a procedat cu l i niştea deciziei administrative, fără însă ca satira să 

fie eliminată sau ignorată sau m ăcaa- minimalizată în planul dezideratelor teoretice. 
Teoretic, ea a rămas i nviolabi!ă. 

Nu-mi propun eu, acum, să dau soluţia unei astfel de complexe şi chiar com
plicate situaţii, ea însăşi, pînă la urmă, u n excelent subiect satiric. Nu-mi propun 
să dau soluţia în acest spaţiu restrîns, dar nici n u  cred că ar merita u n  alt spaţiu 
decit acela presupus de celebra replică a lui Beaumarchais : "Nu există bucuria 
de a lăuda, fără l i bertatea de a critica" . Am mai spus-o, aşa cum am tot repetat 
şi repli ca lui Figaro, chestiunea satirei este, în primul rînd, marxist vorbind, o 
chestiune de democraţie a cult urii şi în general a spiritualităţii şi apoi o chestiune 
de estetică sau teorie literară. 

Dar mi se pare acum mult mai important să ajungem, di n nou, tot teoretic,. 
iatit şi paradoxul, la un consens în acest domeni u  presupunind invingerea multor 
iner ţ i i  d e gînd i re, prejudecăţi, sechele ale proletcultismului etc., etc., inclusiv lipsa 
umnrului pe1·sonal. 

ln orice caz, în chestiunea satirei s-au păstrat încă destul de sigure pe des
t i n u l  lor cele mai multe d i ntre .sechelele conceptului inhibitor, cunosc u t  sub 
numele de realismul socialist, altfel u n  termen judicios, deturnat însă de la 
început de la sensurile exacte şi fi reşti în favoarea unei viziuni primitiv-restric
tive atît de păgubitoare. 

O dezbatere serioasă pe tema aceasta, iată o soluţie ce nu trebuie i gnorată 
acum, cind scrisul nostru teatral se anunţă atît de i nspirat î n  spaţiul satirei. 
E o mai veche credin ţă a mea că se poate şi că depinde numai de noi. 
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