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CAiajna* 
Negurosul bătrîn, pe care l -am cunos­

cui cu un deceniu şi jumătate in urmă, 
intr-o redacţie, venea rareori de la Vatra 
Dornei la Bucureşti. Noile generaţii nu-l 
ştiau. De cele vechi, se depărtase el. Va­
leriu Râpeanu i-a ingrijit două antologii 
din operă, in 1963 şi 1968, fără ecou însă. 
Un spectacol cu MOTişca, savuroasă satiră 
a politicianismului b urghez, la fostul tea­
tru ,.Barbu Dela vrancea", a iscat mirarea 
că Ion Luca ,.mai scrie" (o scrisese în 
1 936 !) . 

Acest dramaturg şi-a avut �vremea lui" 
in deceniile interbelice. Rachieriţ .L, Nă­
frama iubitei, Icarii de pe Argeş, Femeia 
Cezarului, piese în care se scrutau ceţoase 
timpuri apuse, cu voluptatea iubitorului 
de istorie dar şi de mituri, au impus o 
pre7.enţă insolită în scrisul pentru scenă. 
Tcatml istoric al lui Ion Luca n-a avut 
"modele",  nici n-a deschis un drum in 
dramaturgie, aşa cum s-a întîmplat cu 
opera celor de-o vimtă cu el : Carnii Pe­
trescu, Al. Kiriţescu, G. M. Zarnfirescu, 
V. 1. Popa. 

A fost un sol itar şi în viaţă şi in scris. 
P<-ntru figura aparte pe care a făcut-o 
ca scriitor de teatru istoric, stăruim asu­
pra unui text ce întruneşte virtuţile şi 
servituţile unui mod de a fixa trecutul 
in dinlog dramatic. 

Dramă in şapte tablouri, Chiajna nu 
înfăţişează in primul rînd un caz de vo­
inlil, deşi numele văduvei lui Mircea Cio­
banul. fiica lui  Petru Rareş, e sinonim, 
în conştiinţa culturală, cu însăşi patima 
neţi'trmurită pentru putere. Povestirea lui 
Al. Odobescu despre crîncena "Mircioaia" 
(numită aşa de letopiseţe, după numele 
bărbatului) nu l-a intimidat pe drama­
turgul care citise fără prejudecăţi cartea 
lui C. Gane, Trecute vieţi de doamne şi 
domniţe. Chiajna-autocrata sau Chiajna­
i ubitoarea coconilor săi, pînă la jertfă ? 
O dilemă rezolvată de Ion Luca intr-un 
mod su rprinzător, care împacă şi adevărul 

• Ion Luca, "Chlajna". 

istoric, şi o anumită prejudecată de sor­
ginte �iterară. Numai că excesul de fapte 
au_tenhce blochează imaginaţia, inchide 
or�zontul . c�ator. Dramaturgul se supune 
hnsovulu1, 11 urmăreşte atent. 

Subiect�!- e arborescent, cu pretenţie 
de .. c:omca de familie" . Limba scrierii 
are ��reasm� arhaică. Formaţia de teolog 
a .s�r.utorulUI, bunul său exerciţiu pe 
chmh�a _bătrîn� i-au facilitat accesul că­
tre_ gmd1rea dm vechime. Dacă drama 
Ch�jna nu are adîncime literară, are in 
schu�1b _o precisă aşezare a secvenţelor 
scemce 1n ,.cadre" istorice. 

Vă.c;Iuva crudului Mircea Ciobanul, cel 
ce tă1ase _la  un ospăţ două sute de boieri, 
are u� s�ngur moment de slăbiciune, in 
lunga-1 Şl fără de odihnă trudă dom­
n_ească : atunci cînd fiica sa Marina mă­
I"l��ă Cl;l bătrînul . Cantacu'zin .,Şeltano­
glu ( .,f1u1 d!·aculu1" ) ,  fuge de la bărbat 
p�ntru. ';ln m1_n�ru vlăstar al Paleologilor 
b�z��t�m .  Ch1a]na, ascultînd ,.glasul iu­
bml . Acea_;;tă femeie, care speriase şi 
Stambulul pnn corupţie şi imoralitate să 
?u pr�va,dă consecinţele dezastruoase ' ale 
mturnan1 de la Dunăre a alaiului de 
nuntă,_ cu zestrea fiicei şi o parte din 
l � �run_l�. nenorocosului mire ? Ciudăţe­
nule fm1 o�eneş�i, căci calcul diplomatic 
nu poate fi, "Şe1tanoglu" fiind favoritul 
marel';li . vi�ir _şi negustor ce trudea pen­
tru v1�t1ena 1mpărătească. Faptul este 
�eal, ş1 C. Gane, în istoria sa romanţată 
1! povesteşte cu · picanterie cronicărească' 

. Acest episod de cronică valahă roman� 
t10asă este dezvoltat de Ion Luca. Inad­
vertentele de documentare - schimbarea 
d�tinului unor copii ai "Mircioaiei",  atri­
bUirea unor acţiuni neatestate lui Mihai 
Cantacuzino etc. - se topesc in m asa  
incandescentă a faptelor. 

D_e la Bucureşti la Rusciuc, apoi în do­
gontorul Alep, de la Stambul la Anchial 
în. inima Asiei Mici, in fine, pe terasel� 
s tmcoase de la  Marea Neagră, firul epic 
urmăreşte drumul .,casei" unui voievod 
român. Situaţia are tensiune dramatică : 
coconi şi domniţe risipiţi in împărăţie 
flăminzind printre tarabele bazarului sa� 
P:?runcind, din harem, execuţii, atunci 
<:md soarta, atît de schimbătoare, aşază 
cîte o pribeagă de vită domnească în bra­
ţele .,stăpînului lumii " .  

Această mişcare a grupului din jurul 
domniei spre ,.puterea" ce joacă în faţă, 
ca un miraj al deşertului, ar fi fost, în 
miini mai dibace, o bună materie inspi­
ratoare pentru o dramă amplă, cu un ză­
cămînt de semnificaţii pentru veacuri de 
istorie. Dar. Ion Luca - precum mulţi 
alţi autori - a dat .,glas" documentului. 
O bună part-!' din dramaturgia noastră 
istorică - veche şi mai noui't - este ex­
presia acestei na�iuni didactice, înteme­
iată pe un principiu etic : să se poves­
tească nu mai întru aflarea adevărului. 
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Altfel spus, in cred i n ţa  acestor merituoşi 
dieci ai retoticii  de scenf1, teatrul istoric 
are un regim aparte in cadrul general al 
dramatu rgiei : el trebuie să infăţişeze 
l i m pede întîmplările cronici i ,  să prindă 
sensul ştiinţific al faptelor, să n u  dea 
frîu l i ber i maginaţiei, care ar îndepărta 
piesa de la rostul ei educat iv . E o pre­
lungire, în t im p, a opi n iei despre funcţin 
teatrului istoric,  născută în mediul invit­
ţ[unîntului,  amplificată de publicişti i  <"U ­
ren tu lu i  sămimiitorist, trecută prin toate 
varian te l e  �cu ren tului poporan" al de­
cen i i lor interbelice. Am numi zestrt>a 
d ramaturgică răspunzînd acestei exigenţt> 
.. teatru didactic " ,  dacă nu ne-ar opri am­
bi ţia l iterară pe care o reflectă, suflul 
epic ş i  dramatic care o scoate din sJera 
i lustrărilor d�> manual . Este, credem , o 
dramaturgie .. de frontieră" ; cazul Chiaj­
nl'i l u i  Ion Luca este ilustrativ. 

bm!ie l iterar[• - de la Hasdeu la Carn i i  
Petrescu - .  se afli1 ace;�st ă producţie, c u  
u n  statut l i terar aparte. Un (Patru in  care 
se- romanteazf1 cuviincios J"aptE"'e ve<:h imii .  
f[tră tentaţia pitorescului  - d isci pl in<"• de 
creaţie datorali1 lecturi lor alen t l', de .au­
toritate. 

Ionuţ NICULESCU 

UEPERE : 

- Ion Luca, ,.Teatru" , Kp. 1.. 1968. 

- C. Ganc. .,Trecute vicU de 
doamne şi domni�c·.• , voi. 1, Ed. 
.,Universul", f.a. 
- .. Cronicarii munteni" , voi. 1, 
E.p. 1.,  1961, Ed. Mihail Gregoriao. 
- C. C. Giurescu, .,Istoria româ­
nilor" , voi. Il .  partea 1, Funda�ll. 
193'7. 

lutre teatrul istoric care pune in re­
pl idt rigide canoane etice şi cel de vi-
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Primim la rcdac,tic: 
0110rîndu-ne să observe rubrica noastră, care şi-a permis, încă de la 

începuturile ei, să nu neglijeze pagina de teatru a "României literare", repu­
tatul critic Valentin Stlvestru îşi ia şi de astă dată greaua sarcină de a şti 
cel mai bine ce este şi ce-ar trebui să fie rubrica noastră, de parcă tot 
domnia-sa ar fi iniţiat-o şi pe aceasta ! Mă rog, dacă-i face dînsului plăcere 
să ne pună la punct, cum i se întîmplă adesea fără ca nimeni să se supere, 
n-o sâ ne supărăm tocmai noi, care ne practicăm exerciţiul critic admitind 
că omeneşte sîntem supuşi greşelii. Ni s-a întîmplat să greşim chiar în des­
cifrarea ·unei destul de încîlcite cronici a tovarăşului V. S., la două spccta­
cole de păpuşi piteştene, dintre care unul nici măcar 11/U era numit (vezi 
"România literară", nr. 39/1982 şi, respectiv, cronica cronicii teatrale din 
revista ,.Teatrul", nr. 1 1/1982), cind am fost tentaţi să atribuim ambele spec­
tacole lui Ion Cojar, deşi unul dintre ele fusese în realitate făcut de Aurel 
Anchidin, ceea ce, însă, nu afecta esenţa afirmaţiilor noastre. 

De aici, însă, de la posibilitatea unei erori, Şi pînă la afirmaţiile ne­
argumentate pe care V. S. le face cu generozitate despre rubrica noastră în 
general, în Jurnalul său de critic (vezi revista "Teatrul", nr. 2/1983), pasul ni 
se pare realmente dezamăgitor. Se poate spune despre procedeul frecvent al 
argumentării prin citarea unor paragrafe întregi că "E o vînătoare de cu­
vinte" ? In sfîrşit, cum nu ne-am făcut niciodată iluzia că tocmai criticii 
vor fi primii care să accepte critica, poate că am fi trecut şi peste asta, 
dar nu putem trece peste ceea ce reprezintă o tnducere in eroare a citito-
1"ilor. Iată de ce ne vedem siliţi a-l 1'Uga pe V. S. să aibă bunăvoinţa pro­
ducerii argumentelor pentru afirmaţia "Se falsifică texte pentru băşcălizăii" .  
Care texte ? Ale cui ? Cînd ş i  unde ? Altfel, dincolo d e  şăgalntca dumisale 
mvenţie lingvistică, pe care poate c-am fi gustat-o, de n-ar fi fost caratul 
ci de "globalologie", cum ar spune tot domnia-sa, vom fi tentaţi să credem 
că umoristul, care nu-i dă pace judiciosului critic cu acelaşi nume, îl face 
sii sacrifice adevărul de dragul unor, cum să le spunem, "băşcălizări" sau 
fioricele stilistice ? 

Nu ne-ar fi fost greu să răspundem cu aceeaşi mon.edă, numai că de 
ta noi înşine, ca şi de la criticul Valentin Silvestru, am avut intotdeauna 
pretenţii mai mari. 
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