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in lectura:

,Jrecutul nostru
cel fara de prlhand“

de CRISTIAN MUNTEANU

|

Luni 23 mai g avut loc la Casa scriito-
rilor ultima sedintd a Cenaclului din
accasta stagiune, Lectura piesei drama-
turgului Cristian Munteanu a fost asigu-
rati de un colectiv al Teatrului Giulesti,
sub indrumarea Getei Vlad. Au interpre-
tat — acesta e cuvintul — actorii : Ion
Pavlescu, Coslel Gheorghiu, Anca Le-
dunca, Anca Neculce, Liana Margineanu,
Adriana Trandafir, Paul Ioachim, Gelu
Nitu, Constantin Maru, Sebastian Papa-
iani, Adrian Visan, Sergiu Demetriad. Din
discutiile care au urmat reproducem {rag-
mentar citeva opinii :

MIHAIL DAVIDOGLU : ,Aici, la Casa
scriitorilor, sint prezent{i ocameni de pro-
fesie, care vor judeca textele In mod
competent. Consider ca este una dintre
cele mai bune seri ale cenaclului. Piesa
pune acute probleme actuale, politice si
morale. Personajele sint oameni de mare
interes, oameni vii ca lexic si conceptic
de vialia. Despre actorii giulesteni ar tre-
bui scris in mod special.

PAUL TUTUNGIU : ,Interesant pentru
Cristian Munteanu c¢i a incencat un perso-
naj insolit in dramaturgia noastri. Gra-
datia maladiei de care sufera eroul piesei
aminteste de Hagi Tudose. Fenomenul e
surprins foarte exact. In prima parte, care
mi se pare §i cea mai viabild, personajul
susfine ci a fost un soldat al perioadei
de inceput, cind a servit revolutia. Ajuns
ziarist, pretinde si rimina in presa, dar
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inceteazh si mai luple. Lasd impresia ci
¢ persecutat, mai mult, se crede un mar-
tir. Accasld golire de continut, urmarita
pini la ultima limita, cea a sinuciderii
ratate, ar putea sta sub semnul tragediei.
Dar individul nu este o personalitate, ci
— ca in Cehov — un incapabil, un im-
postor. Am anumite rezerve in legatura
cu scriitura. Nu cred c¢i piesa nu va cu-
noaste retusuri, pentru aceasta a si fost
adusi in cenaclu. Lectura trebuie aplau-
data. Sa speram ca incercarea aceasta
interesantid de sondaj psihologic va ajun-
ge pe scend, si atunci il vom aplauda si
pe Cristian Munteanu*.

MIRCEA MUNTEANU (prezeniat de
Paul Everac drept un obisnuit al cena-
clului) : ,Personajul central e extrem de
interesant, iar problematica, indrazneata,
curajoasi. Replica e scurtda, densa, dar
actiunea e foarte lenta si obositoare. Piesa
nu are nici o tangentid cu Hagi Tudose,
este mai aproape de lumea lui Gorki sau
Dosleicvski®.

GEORGE RICUS : .Personajul principal
e ca un simbol al urii : nu cedeaza si se
mentine cu indirjire cantonat pe o pozi-
tie negativisti. In piesa aceasta, altfe]
{foarte bine construitia si bine pusi in pa-
gind, o nuanta de oarecare neverosimili-
tate existd : din picate, nu prea se in-
timpla sa fim atit de atenti cu suferinta
aproapelui‘.



GHEORGHE DUMBRAVEANU : .Dra-
ma a unei constiinte conflruntate cu alte
consliinle in degradare, piecsa nu-l pre-
zinta totusi pe Alexandru Cosma in si-
tuatii clocvente. Conflictul intra in pen-
umbra si nu mai atinge culminafia ne-
cesard. Ca liferaturd dramaticd, esle foar-
te frumoasa“.

DORU MOTOC : .Nu s-a remarcal pina
acum  ¢d insusi  titlul  anuntd intentia.
Trecutu] personajului nu e deloc fara de
prihani. De o actualitate frapanti, piesa
are o aciiunc tensionata. Replica e admi-
rabild, sint multe veritabile aforisme,
chiar in exces®.

I. D. SERBAN : .Consider ci piesa are
stil, stilul autorului ci. Subscriu la pave-
rea cit este foarte greu sa izbutesti piese
politice ; ¢u atit mai mult conteazi ci am
descoperil o piesd foarte buni din mai
multe puncte de vedere*,

THEODOR MANESCU: .Cred ci ne
aflam in fata celui mai bun text al lui
Cristian Muntcanu, mai interesant decit
cele care i se joaci. O prima calitate —
problematica foarte adevarati. Avem da-
toiia ca, in spiritul documentelor Congre-
sului al IX-lea, si ne delimitam de gve-
sclile trecutului. Totodat’i, perioada de
dinaintea acestui Congres nu e deloc plini
doar dec picate, dimpotrivi, s-au facut
multe lucruri bune. Multi dintre noi am
{riit perioade negre, aceasta nu inseamnj
si privim in jur dintr-un unghi strict
cgoist. Personajul, privit in mod justifi-
cat critic de citre autor, este usor cabo-
tin. este un fel de Protasov al zilelor nnas-
tre, care nu are cum esua decit aja.
Poate ma insel, dar esenja eroului este
de naturd tragicomici : el respinge ajuto-
rul. dar, de fapt, in mod ridicol, il cer-
seste mereu. Autorul sa incerce sd fie mai
aproape de adeviarul vietii, pentru ca
adevirul ideilor e aproape fara cusur“,

STEFAN BERCIU : .Important nu e
cabotinismul personajului, ci aceasta goan:
dupd despovarare. in masura in care e
vorba de un act de desperare necontrolat.
Important e daca in 45 a crezut rau s-a
lasat prada spiritului de aventura. Daci
¢ sincer, avern motive sa-1 consideram un
personaj tragic. Cu acest personaj cutre-
muritor, piesa este o frumoasid partituri
pentru o singura vioara“.
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DORU MOTOC : ,S-ar pulea spune,
cventual, ca Alexandru Cosma, hamal in
para, e un fel de Viclor Petrini, cel trimis
la deratizariv.

CRISTIAN MUNTEANU : ,Multumesc
tuturor, actorilor — pentru lecturdi, vor-
bitorilor — pentru sugestii. Gresesc cd vin
tirziu la cenaclu. Inaintca examenului de
pe scena sint necesare asemenea discutii.
Am intentionat ca in piesi sd existe trei
momente concepule in stiluri diferite :
prima parte, o dramid burghezi, a doua,
teatru politic, iar a treia si aiba o tenti
usor existentialista. Bineinteles cd nu e
vorba de o tragedie, chiar si egecul sinu-
ciderii certifici acest caracter tragicomic
al personajului. Lui Minescu nu i-a pla-
cut unda de sentimentalism, dar eu cred
cd duritatii trebuie sa-i opunem caritatea,
greselile pot fi riscumpirate prin buni-
vointi. Existi personaje nerecupe.abile,
dar, ca 5i in via{a, nu putem si le omo-
rim, ele trebuie lisate si trdiasca si tre-
buie sia le intindem o mina de ajutor.
Foarte multe observatii mi le-am insugit
si voi tine cont de ele“.

PAUL EVERAC : ,In acest text am va-
zut si eu, ca si dumneavoastri, o her-
men2uticd a ratarii, pe care insi m-as
feri si o cataloghez cu usurinti. Pentru
cd nu sint de acord cu tragerea spre tra-
gicomic (la care a aderat si autorul), de-
riziunea nu as fi vazut-o mai aocentuati.
Cind eroul spune «eu am ficut revolutia
si altii s-au imburghezit de pe wma eir,
nu-i putem nega capacitatea de observa-
tie, o anume forti de apreciere justi a
realitatii. Autorul a avansat in aceasti
directie investigatia, dar s-a grabit si o
atenueze. Personajul este un incrincenat
¢2i'2 nu mai poate sd-yi depiseasca sta-
rea. Acest tip de erou existi deja in li-
teratura noastrd, in special in prozj, dar
41 in dramaturgic. Intrebarea e rit de in-
dreptdtit este personajul si se simta i{rus-
trat, peniru ci de fapt el sti intr-o os-
tentativa expectativi. In concluzie: avem
clc-a face cu un condei de seriitor care
stie ¢2 si cum sa scrie, stie si constiuias-
ci o structurd dramatici, stie sa lanseze

un subiect incitant.
Mircea RARES

Replica serii: ,Visceralitatea s-a depar-
tajat, intelectualitatea a rémas“.



