PERSONAJUL ISTORIC

intre document
s1 fictiune

Mircea
cel Batwin *

Aceasld primi scriere teatralda de Dan
Tarchild centratd pe un conflict inspi-
rat din istorie a fost cititd cu sentimen-
iul cd autorul actualizeazd inspirat mo-

dalitati eroic-evocatoare din centenara
noastrd dramaturgie consacratd voievo-
zilor. Versiunile scenice au accentuat

portretul parci desprins dinti-o fresca al
«titorului de la Cozia, sugestiile venind
desigur si din text.

O rodnici tradifie culturald ne asazi
in fata, inci din anii de scoali, doud chi-
puri ale lui Mircea cel eminescian, vi-
zionar, al ,balrinului* cu geniu diploma-
tic si cu bra{ pedepsitor, un chip de
tairan sau de pistor, si imaginea murald
din mainistirea olteand, cu trasituri de
rizboinic slavo-bizantin, cruciat al vea-
cului sdau crincen. Coboritor direct din
voievozii munteni ai enigmaticului secol
al XIII-lea, Mircea reuseste, la numai
trei decenii dupd intemeierea  Tarii
Romanesti de catre Basarab I (1310—1352),
sa o ageze printre fortele militare si e-
conomice ale sud-estului european.

Daca poezia liricA a nemurit acest cti-
tor de tard — prin Grigore Alexandrescu
si Mihai Eminescu —, poezia dramatica
nu-l fixase in dimensiunile sale nationa-
le ; explicatia st3, poate, in faptul ci o
capodopera, Vlaicu-Vodd a 1lui Davila,
a sorbit izvoarele aceleiasi epoci, expri-
mind-o esential.

*) Dan Tdrchild, ,Jo, Mircea Vo-
ievod*
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Dan Tarchilid, facind deci operd de
pionierat, a primit intreagi aceasti mos-
tenire spirituala ; tehnic vorbind, drama
sa reconstituie, potrivit traditiei literar-
istorice, o figurd de epopee. O face insi
intr-un fel anume, inspirat in principal de
marea carte pe care se intemeiazd piesa
sa P. P. Panaitescu, ,Mircea cel Batrin*.
I'ditura ,.Casa Scoalelor, 1944.

Ideea centralda a dramei n-a fost re-
levatd in comentarii, in buni parte din
cauza schimbirii de accent produsid sub
reflectoare. ' Foarte teatral. textul i-a ten-
tat pe regizori exclusiv din unghiul eroi-
cului, al retoricului, tratate la un nivel
superior didactic. Citit atent si cautin-
du-? sursele documentare, el relevi o
fini gindire de idstoric. Nu este o dramai
razboinicd, ci o dramid diplomatica, in-
temeiatid pe constatarea lui P. P. Panai-
lescu (op. cit.), fundamentald pentru pre-
cizarea pozitiei lui Mircea in istoria ro-
manilor : .Cuteazid si gindeasca.. la sta-
pinirea imparitiei turcesti, inlaturd un
sultan, ridicA pe altul, apoi pe al treilea.
Ogstile lui lupta pe Cornul de Aur linga Bi-
zant si la Salonic. O asemenea politica
n-a mai facut nimeni, n-a mai gindit-o
nici un domn roméan*. Tulburitoare idee,
pentru o piesa istorici! Un domnitor va-
zut printr-un act politic cu urmari capi-
tale pentru viitorul patriei lui...

Timpul dramaturgic este cuprins intre
1409 si 1413, ani cind Bizanful agoniza,
impresurat de statul otoman, scindat,
acesta, dupd moartea lui Baiazid Ildirim
intre fiii sdi Soliman si Mohamed. Voie-
vodul valah avea a se teme de Soliman,
sultanul partilor europene ale mostenirii
celui invins la Rovine (1394), dar invin-
2alor la Nicopole (1396).

Prin Chilia dobrogeanad si de pe dru-
murile ocolite ale cetatil Dirstor (Silistra),
cameni de taind, batufi de vinturile
Asiei, soseau in muntii Argesului cu ra-
poarte amainuntite despre framintirile
colosului ce se pregitea sd spulbere cres-
tinitatea ; astfel incit, pentru o vreme,
in cetatea de scaun a Basarabilor se
flA adevaratul centru antiotoman al
continentului. Ultima cruciadd a Apusu-
lui catolic arilase, prin dezastrul de la
Nicopole, cad papalitatea $i principii nu
pot salva romanitalea orientala.

Intimplator sau nu (nici N. Iorga, nici
C. C. Giurescu sau P. P. Panaitescu nu
precizeazd), Mircea afld de existenta
unui al treilea fiu al lui Baiazid, osta-
tic al emirului Caramaniei (t{inut in sud-
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estul Asjei Mici), Musa Celeb;. Solii voie-
vodului ii induplecid pe emirii musulmani
2i minusculelor state sa-1 trimita pe
Musa Celebi in Carpati si ii indeamna
sd vadi in neinsemnatul vlastar pe viito-
iul sultan al imperiului unit!

Sosirea la curtea argeseand a .paginu-
lui“ ce urma sa devina, cu ajulor roma-
nesc, stipinul Asiei si al sudului Duna-
rii este nucleul dramatic al piesei lw
Dan Tarchild, in care se dezvolta stiuta
teza a .chinurilor unui domnr roméin*
Ca erou literar, Mircea se exprimia in
tensiunea acestuj act politic, ce putea sa
incolteascd doar inir-o minte de diplo-
mat genial.

Pentru ca alianta cu viitorul sultan sa
aiba trainicie deplind, domnitorul. spre
indignarea evlaviosilor curteni, isi da
fata turcului. Prilej pentru dramaturg
de a adinci perspectiva tragici a jert-
felor pantru idealul neatirnavii. (Doamna
tarii, Mara, isi urdste barbatul pentru ca
i-a sacrificat copila, si-1 pariseste, luind
drumul Ungariei natale. De fapt, originea
Doamnei Mara este incerti. C. C. Giu-
rescu inclind si creadd cid nu este de
neam angevin, ci maj degruba descen-
denta de despot sirb.)

Faptu!l insotirii domnitei (in piesa. Ari-
na. in anale. nenumiti) cu un barbat
strdin de legea ei nu era iesit din co-
mun. Suverani din Peninsula Balcanica
aveau si ei fiice in haremuri §i im-
paratul bizantin Ioan VI Cantacuzino, si
tarul Ioan Alexandru din Tirnovo. si
despotul sirb Lazir.. Musa Celebi ingugi
era fiul surorii despotului sirb Stefan
Lazarevici !

Relatiile lui Mircea cu neinsemnatul.
acum, rivnitor la ,stapinirea lumi.i‘
n-au fost totusi cordiale. cum le infati-
scazd  scriitorul. Proclamat sultan la
Adrianoool. in 1410. Musa Celebi, este
iesne infrint de fratele siu Soliman si-si
recapatid tronul ahia cu un an maj tir-
ziu. cu noi subsid in oaste si hani din
partea domnitorului roman. Prir mit-
lncirea orotectorului s3u. Musa in~heiec
al’antd cu Venetia, cetatea dneilor fiind
uimitd de aceastd ciudati intorsitura a
cortii. (Pentru noi. romanii. este intiiul
prilei. atestat documentar de a trimite
snli in r=nuhlica veneljani)

Doi ani incearcd sultanu! Musa sa a-
fle un echilibru politic intr-un stat pe
care nu stie si-1 consolideze. Invoielile
cu Mircea sint tinute vag (o arlevirvat.
acagiii nu maj pirjolesc Cimpia Dunarii),
amestecul abuziv al sultanulvi in rivali-
tatile balcanice ale nestapinitilor desnnti
determinindu-l ne domnitor. dupi amari
asteptare. sa caute aprooier~rn de Mo-
hamed. (In piesi. Mohamed amenin{i cu
oaste malul roméanesc al Dundrii. cera
ce-1 face pe voievod sia porneasci spre
cetatea Dirstorului, 1la hotarul sudic.)
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Daca in iulie 1413 Musa Celebi este
prns si ucis de Mohamed, Mircea nu
avea a se teme de minia' noului stapin.
El pregitise cu griji  apropierea
de puternicul vecin, ca urmare a 1e-
petatelor dovezi de nevolnicie a celuiin
care, o clipa, viarzuse intruparea virtui-
lor de stapinitor al Imperiului otoman.

Scriitorul Dan Tarchild imagineaza, in
epilogul dramei, o ultimd, desperatd, in-
cercare a lui Musa Celebi de a cere
ajutor protectorului sau, aflat in tabira
de la Dirstor. Pentru dramaturg, mo-
mentul acesta era necesar in finalul a-
poteotic al scrierii, final intrucitva con-
tradictoriu, dar redactat in cea maibuna
traditie a dramei noastre romantice nu
in vremelnice legituri diplomatice sta:
taria domniei, ci in straja sabiei si in vo-
inta obsteasca: de neatirnare. Infruntarea
cu Mohamed sugéreazid perpetua prime)-
ie ce ameninta tara. Mircea cel Batrin
1386—1418) si-a asociat la domnie pe
fiul sdu Mihail, infatisat intii nevirstnic.
apoi ocrescut in Jupte si apt sd pasto-
reasca.

Cit priveste titlul dramei, Jo, Mircea
Voievod, sintagma din titlul de domnie
intdrit in hrisoave, el sugereazi intr-ade-
var vointa autocratd a domnitorului
,Jo* inaintea numelui de voievod, in is—
toria noaswd, este prescurtarea lui loan,
dupd modelul slav al celui de-al doilea
imperiu bulgar (Ionitd Asan), o imita-
tie de cancelarie (apud P. P. Panaitescu ;
idem C. C. Giurescu, ,Istoria romanilor*).
Dealt{=], prescurtarea lui loan in Io este

intilnitd in paleografia s$i numismatica:
bizantind a vremii.
Tiparita initial in revista ,Teatrul*

(nr. 8, 1966), aceastd drami istoricd pro-
punea, in‘r-un nou climat cultural, un
mod traditional de restituire a istoriei
prin verbul teatrului. Bune lecturi, un
patrunzitor simt al istoriei, har literar
s-au- conjugat firesc, pentru desenarea
unui viguros portret voievodal. Docu-
mentul — mai bine spus, interpretarea
lui intr-o carte clasica, cea a lui P.P.Pa-
naitescu — a fost urmat riguros, cu va-
dite intentii pedagogice, fard ostentatil
si redoricd sunitoare, preluat intr-un text
luminos, liric, cu seva literar3, ilustrind
atit de necesara specie a ,teatrului pa-

triotic*.
Ionut NICULESCU
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