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Această primă scriere teatrală de Dan 
1'ărchilă centrată pe un conflict iruspi­
rat din istorie a fost citită cu sentimen­
tul că autorul actualizează inspirat mo­
<lalităţi eroic-evocatoare din centenara 
noastră dramaturgie con!lacrată voievo­
:zilor. Versiunile scenice au accentuat 
portretul parcă desprins dinh·-o frescă al 
<·1 itorului de la Cozia, sui!estllle venind 
desigur şi din text. 

O rodnică tradiţie culturală ne aşază 
in faţă, încă din anii de şcoala, două chi­
puri ale lui Mircea cel eminescian, vi ­
zion<tr, al "bătrînului " cu geniu di ploma-
1 i c  şi cu braţ pedepsi tor, un chip de 
tftran sau de păstor, ş i  ·imaginea muralii 
<l i n  mănăs•tirea olteană, cu trăsătur.i de 
rft:tboinic slavo-bizantin, cruciat al vea­
<:ulu i  său crincen. Cobol'Îtor direct din 
voievozi! munteni ai enigmaticului secol 
al XIII-lea, Mircea reuşeşte, la numai 
1 rei decenii după întemeierea Ţării 
R omâneşti de către Basarab 1 (1310....:.1352), 
să o aşeze printre forţele m i litare şi e­
conomice ale sud-estului european. 

Dacă poezia lirică a nemurit acest cti­
tor de ţară - prin Gri gore Alexandrescu 
ş: Mihai Eminescu -, poezia dramatică 
nu-l fixase in dimensiunile sale naţiona­
le : expLicaţia stă, poate, in faptul că o 
capodoperă, V·la.tcu-Vodă a lui Davila, 
a sorbit izvoarele aceleiaşi epoci, expri­
mind-o esenţial. 

•) Dan Tărchilă, "lo, Mircea Vo­
wvod" 

Dan Tărchilă, făcînd deci operă de 
pionierat, a primit întreagă această moş­
tenire spirituală ; tehnic vorbind, drama 
sa reconstituie, potrivit tradiţiei literar­
istor.ice, o f·igură de epopee. O face însă 
intr-un fel anume, inspirat in principal de 
marea carte pe care se întemeiază p1esa 
sa P. P. Panaitescu, "Mircea cel Bătrîn'" . 
Editura ,.Casa Şcoalelor",  1944. 

Ideea centrală a dramei n-a fost re­
levată in comentarii, in bună parte din 
eau7.a schimbărLi de accent produsă sub 
reflectoare. · F(}arte teatral. textul i-a ten­
tat pe regizori exclusiv din unghiul eroi­
eului, al retor·icului, tratate la un nivel 
su P<�rior didactic. Citit atent şi căutin­
du-i sursele documel'lltare, el relevă o 

fină gindire de �storic. Nu este o dramă 
războinică, ci o dramă diplomatică, in­
temeiatA pe constatarea lui P. P. Panai­
lescu (op. cit.), fundamentală pentru pre­
cizarea poziţiei lui Mircea in istoria ro­
mânilor : "Cutează să gîndească. . .  la "Jtă­
pinirea împărăţiei turceşti, înlătură un 
sultan, ridică pe altul, apoi pe al  treile.l. 
Oştile lui luptă pe Cornul de Aur lîngă Bi­
>.anţ şi la Salonic. O asemenea politică 
n-a mai făcut nimeni, n-a mai gîndit-o 
nici un domn român" . Tulburătoare ·idee, 
pentru o piesă istorică ! Un domnitor vă­
zut printr-un act politic cu urmări capi­
tale pentru viitorul patriei lui.. . 

Timpul d ramaturgie este cuprin.s intre 
1 409 şi 1413, ani cî.nd Bizanţul agoniza, 
împresurat de statul otoman, scindat, 
acesta, după moartea lui Baiazid Ildirim 
Intre fiii săi Soliman şi Mohamed. Voie­
vodul valah avea a se teme de Soliman, 
sultanul părţilor europene ale moştenirii 
celui invins la Rovine (1394). dar învin­
gător la Nicopole (1396) . 

Prin Chilia dobrogeană şi de pe dru­
murile ocolite ale cetăţii Dirstor (Silistra) , 
r.ameni de taină, bătuţi de vînturile 
Asiei, soseau in mUIIltii Argeşului cu ra­
poarte amănunţite despre frămîntările 
rolosului ce se pregătea să spulbere creş­
tinătatea ; astfel incit, pentru o vreme, 
ir. cetatea de scaun a Basarabilor se 
dlă adevăratul centru antlotoman al 
continentului. Ultima cruciadă a Apusu­
lui catolic arătase, prin dezastrul de la 
Nic(}pole, că papalitatea şi principii nu 
[J(}t salva romanitatea orientală. 

lntimplător sau nu (nici N. I orga, nici 
C. C. Giurescu sau P. P. Panaitescu nu 
precizează), Mircea află de existenţa 
unui al treilea f.iu al lui Baiazid, osta­
tic al emirului Caramaniei (ţinut in sud-
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Estul Asiei Mici) ,  Musa Celeb; .  Soli i  voie­
vodului î i  înduplecă pe em iri i  musulmani 
'li mi nusculelor state să-I trimi tă pe 
Musa Celebi i n  Carpaţi ş i  ii îndeamnă 
!-.ă vadă in neinsemnatul vlăstar pe viito­
;·ul sultan al imperiului u ni t ! 

Sosirea la curtea argeşeană a .,pagmu ­
lui" ce U l'Tfla să devină, cu ajutor româ­
nesc, stăpînul Asiei şi  al sudului Dună­
rii  este nucleul dramatic al piesei lUI  
Dan Tărchi lă, in care se dezvoltă ştiuta 
teză a .,chinurilor unui domn român·• 
Ca erou l iterar, M ircea se exp1;mă in 
tensiunea acestui act politic, ce putea să 
î ncolţească doa1· intr-o minte de diplo-
• r.at genial. 

Pentru ca alianţa cu vii torul sulta:n să 
aibă trăin icie deplină, domnitorul. spre 
i nd ignarea evlav io..-:;ilor curteni, �i d ă 
fata turcu lu i . Prilej pentru drarnatur� 
de a adînci perspectiva tragică a jert­
felor pentru idealul neatirnădi. (Doamna 
t�tri i ,  Mara, îşi urăşte bărbatul pentru că 
i-a sacrificat copila, şi-1 părăseşte, luind 
drumul Ungariei natale. De f::lpt, orig inea 
Doamnei Mara este incertă . C. C. Giu­
rescu înclină să creadă că nu este de 
ntoam angevin, ci  mai degrabă descen­
dentă de despot sirb.) 

Faptul insotirii domnitei  (in piesă. Ari­
na. in anale. nenumită) cu un bărbat 
stră in de legea ei nu era ieşit  din co­
ruun. Suverani d i n  Peninsula Balcanică 
aveau şi ei fiice in haremuri şi îm­
păratul bizantin Ioan VI Cantacuzino, şi 
tarul Ioan Alexandru din Tirnovo. si 
despotul sirb Lazăr.. .  Musa Celebi inşuşi 
era fiul surorii despotului sîrb Stefap 
Lazarevici ! 

Relaţiile lui Mircea cu ,neinsemnatnl. 
acum, rivni tor la . . stăpîni rea Jumi.i " 
n-au fost totuşi cordiale. cum le infăti­
St!ază scri itorul . Proclamat sultan la 
Adrianoool. in 1410. Musa Celebi. esto 
lesne infrint de fratele său Soliman si-�i 
recapătă tronul ::tbia cu un an mni f ;,._ 
ziu. cu noi subsicH in oaste şi hnni eli n  
nartea domnitorului român. Pril"' m i ' ­
locirel'l oro'f:ectorulu i �i\u. Mus fi in�h<>i� 
al 'antă cu Venetia, cetatt>a rln«ilo•· fiind 
u imită rle această ciudati\ int or<>iituri\ a 
�orti i .  (Pentru noi. românii .  este intiiul 
prile;,  a,testat documentar de a trimite 
soli in r.,nt•J,P<':l vem•i i "' TJ 'i  \ 

Doi ani încearcă su:ltanul Musa să a­
fle un echilibru politic i ntr-un �tat pe 
care nu ştie să-<1 consolideze . lnvo;elile 
cu Mircea sint ţinute va<! (n �rJpv:'irat. 
�cagii i  nu mai pirjolesc Cîmpia Dunării), 
::�m�stecul a!)uziv al sult"lnului  in rival i­
t:'itile balcanice ale nPstiipini t i  lm· cJnsnoj i 
dete"''Tlinindu-1 ne domni �or. rlup'i nn" " r:'i 
'l')tept'lre. să caute aprooiern& d" Mo­
hamed. (In piesă. Mohamed arneni ntfl cu 
oaste ma!U'.\ române�c al Du n 'i ri i .  cc"'<l 
ce-l face pe voievod să p:>rnea">că spre 
cetatea Dirsto>:Ului, la hotarul sudic.) 
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Dac;i in i u l i e  1 4 1 :� Musa Celebi e�tt­
pt·;ns şi ucis de Mohamed, Mi rcea nu 
avea a se teme de min ia' noulu i st;ipin . 
E l  pregătise cu grijă apropierea 
de pu tern i cul vecin,  ca urma1·e a re­
petatelor dovezi de nevolnicie a celui in_ 
care, o clipă, văzuse intruparea v i rtu \ i­
lor de stăpîn itor al I m periului otoman .  

Scriitorul D a n  Tărchilă imagi nează, i n  
epi�logul dramei . o u lti mă, desperată, i n ­
cercare a l u i  Musa Celebi de n cere 
ajutor protectorului său, aflat In tabăra 
de la Dirstor. Pentru dramaturg, mo-· 
mentul acesta era necesar �n finalul a­
poteotic al scrieri i ,  final int.i'ucitva con­
tradictoriu, dar redactat in cea mai bună . 
tradiţie a d·ramei noastre romantice nu 
in vremelnice legături d i plomatice stă: 
tăria domniei, ci in straja sabiei şi in vo­
i nţa obştea<;că • de neatirnare . .I nfruntarea 
cu Mohamed sugerează perpetua prim·�J­
c;lie ce ameninţă ţara. M ircea cel Bătrîn 
(1386-1418) şi -a asociat Ia domnie pe 
fiul său M ihai 1, înfăţişat intii nevî·rstnic .. 
apo.i crescut in lupte şi apt să păsto­
rească. 

OU pl'iveşte titlul dramei, Jo, Mircecr 
Voievod, sintagmă d i n  titlul de domi}Îe· 
întărit in hrisoave, el sugerează intr-ade­
văr voinţa autocrată a domnitoruiui 
"lo" înaintea numelui de voievod, în is­
toria noastră, este prescurtarea lui Ioan, 
după modelul slav al celui de-al doilea 
imperiu bulgar (loniţă Asan), o imita­
ţie de cancelarie {apud P. P. Panaitescu ; 
idem C. C. G iu.rescu, "Istoria românilor" ) _  
DPaltfel, prescurtarea l u i  Ioan in Io este 
întîlnită in paleografia şi numismatica: 
bizantină a vrem i i . 

Tipărită i niţial in revista .,Teatrul " 
(nr. 8, 1 966), această dramă istorică pro­
punea, .in7�un nou climat cultural, u n  
mod tradiţiona:l d e  restituire a istoriei' 
prin verbul teatruJui. Bune Jecturi, u n· 
pătrunzător simţ al i storiei, har Hterar 
s-au .. conjueat; firesc, pentJru desenarea­
unui viguros portret voievodal. Docu­
mentul - mai bine spus, i nterpretarea· 
lui intr-o car.te clasică, cea a lui P.P. Pa­
naitescu - a fost u•rmat rigu�os. cu vă­
dite i ntenţii pedagogice, fără os·tentaţil 
şi reiorică sunătoare, preluat intr-un text 
luminos, liric, cu sevă Ji.terară, ilustrind 
ati-t de necesara specie a "teatruJui pa-
triotic" . 
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