PERSONAJUD

ISTORIG

intre document

Mihai

Viteazul"

si fictiune

Si in cazul ,basoreliefului dramatic pe
sapte fundaluri“ Viteazul (1967), si iIn
cel al ,ipostazei dramatice de veac eroic
moldav* Sdptimina patimilor (1971),
drame reprezentate inir-un moment de
inflorire a artei teatrale romaéinesti, s-a
stiruit asupra unui concept estetic in-
trodus abuziv in multe comentarii : ,,de-
mitizarea istoriei“. Confuzia fintre tehnica
insolitd (atunci) a scrierii dramatice si
materialul istoric, cules atent, dar intr-un
anume chip, din carti, i-a ficut pe multi
sd creadd cid Paul Anghel ,polemizeazi“
cu clasicii. Un mult dorit panoramic al
dramaturgiei contemporane ar limpezi
apele.

In teatrul de evocare, deceniul sapte
afirmd prin Horia Lovinescu, Paul Eve-
rac, Dan Tarchili, Al Voitin, Mihnea
Gheorghiu, Paul Anghel, Al. T. Popescuy,
chiar controversatul Paul Cornel Chitic,
solidaritatea in spirit cu Inaintasii. Mo-
dalitatea stilistici revolutionard a tex-
telor, fireascd in descendenta literaturii,
urmirea nu ,demitizarea“ — act cul-
tural ireverentios, practicat de cinici si
dezabuzati cititori de bucoavne, avizi
de ,mici istorie" cancanierd sl inexpre-
sivi —, ci umanizarea chipului expo-
nential al eroilor nationali, pind atunci
pictat cu solemnitate clasica.

Accentudm cele sustinute in secven-
tele anterioare ale serialului: intre
Hasdeu, Alecsandri, Delavrancea, Davila
si drameturgii sus-numiti nu existi o
discontinuitate ; ca si in celelalte genuri
literarc, trecerea de la o generatie 1la
alta s-a petrecut firesc, in numele unui
ideal national afirrnat de personalitati
ilustre ; in elocventa vechimili au fost
ciutate argumenie pentru definirea spi-
ritualitdtil roménesti si prin arta cuvin-

tului scenic.

* Paul Anghel, Viteazul.
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»,Modernitatea“ scrierii dramatice — in
teatrul nostru — n-a alterat fondul grav
al istoriei, ci a ales doar secvente de
letopiset si hrisov, cirora perspectiva
timpului le-a dat proportii de ,.basore-
lief“. Dramaturgia istoricA a lui Paul
Anghel este 2riditcare.

Mihai Viteazul este privit ,,pe sapte
fundaluri“ ale veacului siu crincen,
sapte locuri definitorii pentru biografia
sa si a tarii. Inir-o notd, dramaturgul
avertizeazd asupra citorva licente pe
care i le-a impus logica sa de creator.
Au ele insemnditate ? Mal precis, lezeazi
ele prejudecata amatorilor de biografii
scenice fidele, tulburd imaginea tradi-
tionald ? Scotind din documente biogra-
fia spirituald a martirului din Cimpia
Turzii. sensul moral al prezentei voie-
vodului in viata romineasc3, reald si
legendary, Paul Anghel a citit istoria
cu disciplind si aplicatie, dar nu i-a
narat fintimplarile, i-a exprimat ratiu-
nile.

La Vidin, Cilugireni. Alba JIulia, Iasi,
Viena, Praga, Turda, intre 1595—1601,
intiiul unificator al romanilor se pri-
veste si isi priveste tara, .mosia“, se
jertfeste pastorind. Tonalitatea replicii e
patetici, cadentele sint imnice. duc cu
gindul la solemnitatea frazei lui BAl-
cescu din Romdnii supt Mihai-Voievod
Viteazul, la  ,tehnica basoreliefului “,
identificald de Tudor Vianu in celebra
scriere, Pe aceast3 linie. a monumenta-
litatil expresiel literare prin plasticizarea
ideii, putem vedea in piesa-basorelief a
contemporanului nostru nizuinta de a
experimenta in dialog ceea ce istoricul-
literat Bilcescu gindise fn monografia
ca. Aceeasi inlemeicre pe document :
Mihai iese, prin fapte, din timpul sau.
El ,ciopleste o tard cu barda“ intre
Stambul si Imperiul German. Ideea uni-

tatii de neam nu s-a cristalizat inc3,
in Europa farimitirilor feudale. O in-



faptuieste feciorul lui Patragscu cel Bun,
cu pretul de singe si de risipire al ta-
ranilor,

Afard de cartea lui Bilcescu, drama-
turgul a putut citi incd trei cart{i funda-
mentale : Istoria lui Mihai Viteazul, dom-
nul Tdriit Romadnegti, 2 vol, 1904—1907 de
Ion Sirbu, academicid si prudenta in
judeciti, copios imp#dnati cu trimiteri ;
Istoria lui Mihai Viteazul. 2 vol.,, 1935,
prin care N. Iorga investigheazi desti-
nul istoric; i, in fine, sinteza lui
P. P. Panaitescu Istoria lui Mihai Vi-
teazul, 1236, sobrd din grija de a nu
pierde perspactiva europeani asupra eve-
nimentelor. Citesipatru isi judeci eroul,
cu dreptate, pe ,teatrul* continental al
campanliilor militare. Nicli autorul Vi-
teazului nu trece paginii dramatice alt
portret. De la Vidin si pini la Praga,
din Bugeacul titiresc si pind la stra-
ja Apusenilor, Mihai, militar, dar nu
mai putin diplomat, croieste drum idea-
Tului s3u folosind s§i armele dibaciei
politice.

E vremea sd analizim ,licentele" di-
vulgate de dramaturg. Inaintea CXlugi-
renilor (august 1595), personajul este pri-
vit la Vidin, ,,un loc de conventie". Dupi
miceldrirea turcilor, iarna, Mihai triieste
voluptatea biruintelor care prefateazi
campaniile viitoare. Se pun aici pro-
blemele capitale ale politicil sale, se tra-
seazid drumurlle tarii. Din linil sinteti-
zatoare, dramaturgul fixeazi imaginea
Domnului. Este doar o inconsecventi de
cronologie (luptela Vidin s-au dat dupd
victoria de la Cailugireni), dar potrivit
demersului dramaturgic, localizarea pri-
mulul conflict armat de amploare cu
Poarta in spatiul sud-dunirean nu este
0 licent{3, ci3ci in ilanuarie 1595 Mihai
trece intr-adevir Dunirea, arde Rusciu-
kul si cheami sub drapele pe bulgari si
pe sirbi.

Apoi, ,popasul” lui Mihai la Iagi este
51 el atestat. In mai 1600. dupi citeva
asedil si lupte, in mai putin de trei sip-
timini, biruitorul de la Selimbir intra
tn lasl, primeste inchinarea tarii si, in
fine, se intituleazi in hrisoave ,,Io, Mihail
Voievod, din mila lui Dumnezeu, domn
al Tarii Roménesti, al Ardealului si a
toatid tara Moldovei”. $i incd : in episo-
dul de la curtea lui Rudolf al II-lea,
sfetnicul pribeagulul principe valah szan-
deazi hexametri latini si traduce pentru
stdpinul siu tilcurile horatiene. Nimic nu
ne indreptiteste s34 ne indoim ci in ca-
pitala Tirgovisiei nu s-ar fi aflat un in-
vétat al locului, in straie de ostean, sco-
1it in Apus... In aceeasi vreme, insusi fra-
tele lui Mihai Viteazul, Petru Cercel, si
el, in alte momente, Domn, scria sonete

in dialect toscan s§i dorea pentru asprele
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tinuturi carpatine monumente renascen-
tiste ! Actele de cancelarie erau redactate
in slavond, latini, greacd, turcd, polonj,
soliile voievozilor calcaserd intreaga Eu-
ropa. Numai cele 45 de tomuri ale colec-
tiel Hurmuzaki, si ar fi de ajuns pentru
a dovedi cid tirile romane n-au avut
.complexe culturale“.

Asadar, ceea ce dramaturgul numeste,
din scrupul savant, ,licente istorice“ in-
tra firesc in cadrul epocii, ca elemente
intregitoare de atmosferd si sens. Nu sint
propriu-zis abateri de la document, sint
creatii in spiritul lui, cu finetea arheo-
logului cind reconstituie ceramica risi-
pita. O tehnici dramaturgici dusi de
Shakespeare la perfectiune.

Este insi in piesd o licenta documen-
tard reaid, nemdarturisitd, prin care scrii-
torul explicd ,,inceputul sfirgitului“ dom-
niei celui ciruia si Bilcescu si Xenopol
i-au atribuit pe nedrept — prin ,legi-
tura lui Mihai* — introducerea serbiei
in Tara Romdineascid. SI dramaturgul
crede aceasta, desi istoriografia contem-
poranid gi-a insusit concluziile lui Con-
stantin  Giurescu (tatil), din studiul
Vechimea rumdniei in Tara Romdneascd
si legdtura lui Miha. Viteazul (1915).
Adevirul asupra spinoasei rhestiuni d=
sorginte administrativ-fiscald este, A po-
trivit carturarului, acesta: ,ruménia“
exista din vechi timpuri, Mihai a des-
fiinfat doar dreptul pe care-l1 aveau bo-
lerii de a urmiri si readuce pe moslile
lor pe ,ruméanii“ fuglti. Consecinta
serbii, pribegli cu miile, erau opriti pe
mosiile unde sc¢ giseau la data emiterii
actului, M3surd impusi de boieril ramasi
firid brate de lucru, dar si de situatia
economica.

In fruntea piesei tipirite, Paul Anghel
asazi diata din 1603 a maicil lul Mihali,
Tudora, acum monaha Teofana, retrasi
la Cozia. Originalul are $i o impresio-
nanti valoare artistici, fapt ce 1-a in-
demnat pe Serban Cioculescu si acredi-
teze ideea, pe cit de indrizneati pe atit
de seducitoare, ci literatura noastri fe-
minini incepe cu acest hrisov.

Monologul Teofanel din piesid (prolog
sau epilog, la vola regiel) preia fraza
cronicireascd, amplificindu-i accentele de
incantatie prin perioade stilistice de in-
ventie (in spiritul istoricului C. Gane, di-
acul vietilor doamnelor si domnitelor pi-
mintene). Acest procedeu, justificat teo-
retic de condeie abile, ar merita discutat :
este liber un dramaturg si amestece
fraza arhaici a docunuentului cu propria
frazi ? Hibridul stilistic cui apartine ? In-
trebadri pur retorice, din parte-ne, de
vreme ce aceasti tehnicid a colajului cisg-

tigd cu seninitate teren.
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Datd in
sporit, credem, tensiunea estetica a acestei
drame istorice. cu merite incontestabile
in evolufia de azi a picsei noastre de
evocare. Caci Paul Anghel, om de cul-
twk si de rarlinament interpretativ. im-
partaseste cu  inaintasii sii  fascinalia
monumentalului in teabru, materiali-
zind-o prin concentrarea replici a
gindirii unei lumi de la care ne reven-
dicam  in proza. prin rcconstituiri-flu-
viu. pe vaste planuri de ambitie tolsto-
iand.

Sub reflectoare, dramele sile propun
intrebavi si justifica raspunsuri ; intre-
tin procese carora sensibilitatea cultu-
rald cenlemporana le umina sine die
sentinta, caci la ,dosarele“ lor se ada-
ugi mereu probe pentru noi infitisari in
.instanta istoriei"

original, dinta Teofanei fi

Sa mai spunem ci accasta este, de (apt,
nazuinfa dintotdewuna teatrului ?

Ionut NICULESCU

Repere Paul Anghel, Teatru, Fdi-
tura ,,Emincscu®, 1972 ; Ion Sirbu,
op. cit.: N. Iorga, op. cit.; P. P,
Panaitescu, op. cit.; Constantin C.
Giurescn, Istoria romanilor, vel. 11,
partea inftil, w»Fundatii*, 1937
C. Gane, Trecule vieti dc doamnn
si domnite, vol. I, Bue, f. a.;
P. P. Panaitescu, Documente privi~
tonrre la istoria lui Mihai Viteazul.
Buc., 1936 ; N. Iorga, Istoria roma-
nilor, vel. V. Vitejii, Buc., 1937
Istoria Romé&niel in date, Edltura
Enciclopedica Roman#, 1971,

Pagini
semnificative
din

dramaturgia

universali

@® In regia artistica a lui Silviu Jic-
marn, teatrul radiofonic ne-a oferit prile-
jul de a asculta Mdsurd pentru mdsurd
de William Shakespeare (traducere si
adaptare de Dan Alexandru Lazarescu),
intr-o distributie cuprinzindu-i pe Victor
Rebengiuc, Ion Caramitru, Silviu Stancu-
lescu, Mirela Gorea, Mariana Buruiana,
Magdalena Cernat, Mircea Anghelescu s.a.

O montare claré, argumentatd, cu sub-
linieri pertinente si precise ale sensuri-
lor importante ale opercsi shakespeareenc,
o montars cireia i-am reprosa doar in-
suficienta detaliere, dezvoltare regizorala
a acestor idei descifrate, cum spuneam,

cu limpezime si expresivitate.

® Premiera piesei Somnul ratiunii de
Antonio Buero Vallejo (traducere si adap-

tare de Eugen B. Marian) se inscrie, in
repertoriul teatrului radiofonic, intre
acele optiuni semnificative care au meri-
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tul de a prezenta nu numai un autor
sau o literaturd dramatica mai pulin fa-
miliare publicului, ci si o operd impor-
tantid, o imagine relevanti asupra lumii
in care traim. Piesa lui Buero Vallejo este
o meditatie lucida, rascolitoare, cu semni-
ficatii actuale, desi actiunea ei e plasati
in Spania lui Francisco Gova, deci in
urma cu aproximativ doud secole ; ceea
ce intereseazi in Somnul ratiunii nu sint
detaliile din viata marelul pictor, raportu-
rile sale cu aristocratia timpului ori
Curtea regald, ci relalia intre forta spi-
rifuald si aceea sociali, acordul intre na-
zuintele artistului si acelea ale omului,
intre constiinlj si instinctul de conservare.

Din acest unghi de vedere, al unei in-
cursiuni in lumea ideilor si nu a Intim~
plirilor, a fost descifrat textul lui Buerc
Vallejo de citre regizorul Titel Constanti-
nescu, de catre George Constantin, inter-
pretul unui personaj vibrant, ferm contu-
rat, mereu imbogitit in semnificatie, slefu-
it in expresia artisticd, precum side catre
ceilalti actori Gina Patrichi, Adela Mar-
culescu, Ion Marinescu, Ion Pavlescu,
Nicolae Iliescu, Ion Lemnaru, Mihai Ni-
culescu, Victor Strengaru, Valentin Teo-
dosiu, Nicolae Cidlugirita s.a.

Cristina DUMITRESCU



