CARTEA DE TEATRU

Momente ale criticii teatrale contemiporane :

,,Ora 19,30“ de Valentin Silv(e‘stru
, Viziuni si forme teatrale
de Constantin Maciuca

Masa rotunda

a revistei ,,Teatrul” (text prescurtat)

PAUL TUTUNGIU: Propunem
dezbaterli voiumele semnate de Va-
Icntin  Silvestru®* si  Constantin
MdiciucA **, pentru c3d elec repre-
zintid douii dinire dircctiile in care
se manifestd gindirea tcatrald ro-
méneascd de azi, dar si peniru cd
sint intreprinderi valoroase care
surprind, printr-un demn de Invi-
diat cforl dc¢ sintezd, uncle meta-
morfoze, ciutdri si definiri calita-
tive ale fennmenulul teatral din
ultimul deceniu. Credem c3 aceste
cirt{l fac parte din seria cclor care
puncieazd gi llustreazi momentul
criticil teatrale contemporane.

DOINA MNDOLA Am impresia ci
1983 a fost un an foarte fertil pentru tea-
irologie. Romulus Diaconescu in Drama-
1urgl roméni contemporani a ficut o is-
toric de tip traditionial a textului drama-
‘tic, organizali pe autori. Cartea lui Va-
lentin Silvesiru este o carte de sintezd
si de teatrologie complexd, care satisface
multiplele obiective ale disciplinci. Cro-
nica de teatru functioneazi aici ca o
imagine a spectacolului, un doacument
propriu-zis, marturie scrisii asuvnra unui
obicct eutetic atit Ae efemer cum  este
spectacolul si expresie a constiintei cri-
tice, a proceselor de evaluarea critica.
Carlea lui Constantin Miciucii se uax2azi

in principal pe textul dramatic si pe
fenomeTiele vle cvolutie a dramei, consi-
deratd ca o sintevi intre genul liric si
genul epic un punct de vedere clasic.
Mai este si cartea iui Victor Ernest Ma-
* Valentin Silvestru, Ora 19,30, Editure
-Meridiane”, 198.3.
** Constantin Mdciucd, Viziuni si forme
teatrale, Editura ,Meridiane“, 1983,
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sek *** o carlc de astetici teatrald, a
dou:. de acest gen dupi cea a lui Camil
Petrescu (restituit, acesta, de curind, prin
truda Floricdi Ichim).

Am omis culegerile de articole si di-
verse alle lucerdri din acest an; mate-
rialul pe care cle se exerciti este in
mare parte dramaturgia romaneasca con-
temporani. Ele reflecti o noua etapa a
corsliintei teatrale romaéanesti, aceea de
discutare si examinare criticaA a acestei
arii lilerare. Nu mai este vorba de pro-
movarea ingaduitoare a dramaturgiei ro-
manesti -— precizeazd textul lui Valentin
Silvestru —. ci de un examen critic exi-
gent al acesteia, ceea ce demonstreazi
impunerea ei deopatrivi in contextul li-
teraturii $i al vietii scenice.

Nu mai este o chestiune de politica tea-
trali ca dramaturgia romaneascia sa fie
promovald, ci, asa cum afirma foarte ju-
dicios Valentin Silvestru, aceasta drama-
turgie s-n impus si a produs un stil da
joc scenic, un anume stil al montarii.
¢¢¢ Victor Erncst Masek, lLiteratura si
experienta dramatici, Editure ,Meridi-
ane“, 1983,
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GEORGE GENCIU Si observdm ci si
in volumul Ora 19,20, Valentin Silves-
tru este consecveni In a sustine ideile
direcioare enuniate in cartile sale ante-
rioare. Avem in Valentin Silvestru un
teatrolog care nu emite din cabinetul de
lucru concepte, teorii de practica teatrald,
ci el a calatorit, a mers adica la fata
locului, acolo unde se puteau naste ma-
rile fapte de teatru. Este un critic pa-
sionat si un exemplu, dupi pirerea mea,
prin modul cum 1isi exercitd aceasta
profesie. As vrea si remarc un aspect
interesant in critica de teatru s-a
produs un fenomen similar celui din
dramaturgie. In afari de dramaturgii
profesionisti consacrati, care n-au cu-
noscut alta tentatie literara de:it piesa
de teatru, au aparut in dramaturgie poeti,
prczatori. Acelasi lucru se intimplda in
critica teatrald, unde au inceput si se
mar.ifeste «i unij critici literari, esteti-
cieni si istorici lilerari. Cred ca esle
foarte binevenila aceastd imbogitire,

peniru ca datoritd contributiei lor gin-
direa teatrald contemporani a devenit

mai substantiald, mai aplicatd, mai pro-
fesioni<td, ca sad zic asa. &i, pentru cd
arn enuntat acest punct de vedere, mi-as
permite =i spun cid in acest val puiam
remzsrca §i intrarea, printr-un volum, a
lui Constantin Maciucd in rindurile teo-
reticienilor de teatru, numele lui fiind
binecunoscut ca ingrijitor de editii —
este autorul unei monografii interesante
si substantiale despre Dimitrie Cantemir.
Prezenta sa in teritoriul teoretic al vietii
teotrale este binevenitid. Poate cd uneori
intra in propria capcania. in sensul ci
referirile si bibliografia sint atit de bo-
gate incit la un moment dat sufoca su-
biectul propriu-zis.

VICTOR ERNEST MASEK
cheaza.

GEORGE GENOIU 1 mascheaza, si
nu simt suflul personal al autorului, ca
sd zic asa — eu fiind adeptul principiu-
lui cd un om, dacid se apucd si scrie
dramaturgie, trebuie 33 ,,uile* piesele pe
care le-a citit, dacd se apucid si scrie
critici literara, {rebuie si procedeze ai-
doma. Cind scrii. toate lecturile se to-
pesc in fiinta ta, si eu, cititorul, trebuie
sd simt caldura, vibratia interioard a
autorului.

VICTOR ERNEST MASEK S3i nu ui-
tam ca autorul a fost profesor de isto-
ria teatrului la Institutul de arta {eatrala
si cinematografica ; se simte si in struc-
tura cartii sale aceastd vocatie didactica,
pririr-o anume sistematizare si printr-o
specifica claritate a ideilor.

Cartea sa mi se pare importanti, in
acest moment in care se afld in discutie
precizarea mai riguroasi a specificitatii
structurale a literaturii dramatice. Ea

11 mas-
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oduce argumenie asimilate din lecturi
intense, dar si idei persanale privind ele-
menlele stabile din structura dramaticd.
Aici sint lucruri pretioase si interesante
de citit si intr-o altd directie foarte ac-
tuald astdzi — accea a stabilirii unui sta-
tut estetic al artei dramatice, nu doar ca
gen artistic subsumat literaturii, ci ca
anrld la [el de independenti de literatura,
ca si arhilectura, arta plasticd sau cele-
lalte arte. Sint argumente care fac ca
accastd carte sii se Inscrie de-a dreptul
polemic in dezbaterea actuala privind
uceste doua probleme enuntate,

Desi au valoare de sinlezi deosebiti.
importanta cairtilor amintite (din punct
de vedere tematic si ca atitudine) consli
in aceea <a cle marcheazi un desigur
asteptat §i fnarte necesar salt intr-o alta
categorie de lucriri, care investigheaza
fenomenul cunoasterii de sine a dramatur-
giei romanesti. S recunoastem ci, ani
de zile, perimetrul cartii de teatru a fost
acoperit aproape exhaustiv de carti de
factologie teatrald, carti utile, carti in-
{eresante, care adunau efemeridele cro-
nicilor la i asupra spectacolului. Perso-
nal, am oarecare indoieli asuprua critici-
lor ide teatru care vor si fie cu orice
pret autori de carti, adunindu-si efeme-
ridele intre coperti.

Si iatd c¢ad acum avem carti despre
teatru scrise de autori cu program. Imi
place si cred c3 si cronicarul trebuie si
fie un critic cu program. Valentin Sil-
vesiru isi expune programul teoretic fara
a incela sa fie si critic. In aceastd carte
despre tlealru se discuti si problemec de
principiu. As aminti citeva dintre ele,
care mi se par importante : criteriile pro-
filului stilistic al unui teatru, sau crite-
riile de alcdtuire a reperioriului, pro-
blema de principiu bine dezbatuta aici
si legald de specificitatea teatrului. Nu
orice dezbatere cu si despre activisti este
si teatru politic, ne previne autorul, acest
gen de teatru are o anumitd specificitate
in scriiturd si in tipul de conflict, ceea
ce este important si stim, pentru ca altfel
putem crede ca, dizolvind conceptul de
teatru politic in cel de teatru in genere,
facem teatru politic in fiece spectacol.
Importante sint si consideratiile privind
statutul axiologic al artei regizorale.

PAUL TUTUNGIU In volumul Ora
19,30, Valentin Silvestru ne oferi o pers-
peclivd proprie asupra dramaturgiei ro-
manesti contemporane. Aceastd carte ar
putea fi tradusid si ar putea reprezenta
pentru specialistii strdini un interesant
punct de vedere in legiturd cu situatia
dramaturgiei. regiei, teatrologiei contem-
porane din tara noastra.

OORINA SUTEU: Pentra discutarea
spectacologiel actuale, tonul polemic se



aratd a {i foarte nimerit. Impartant in
cartea lui Valentin Silvestru, din punc-
tul meu de vedere, este si tonul pole-
mic, datoritd caruia cititorii de azi si cei
de niiine isi vor face o imagine reala
despre controversele nascute la un mo-
ment dat. Tonul pur descriptiv pe care
il [eiosesc unii cronicari, atitudinea lor
neutri fatd de actul scenic sint necon-
forme cu spiritul teatrului, desi pot fi
conforme cu analizarea fenomenului.

VICTOR ERNEST MASEK : Legat de
accusta, esle foarte interesanti si latura
eticA a cariii lui Valentin Silvestru. Ea
funclioneaza ca ontologie a actului de
creatie dramaticd. Dimensiunea morali a
profesiunii de cronicar si de critic, ca si
abaterea de la o anumitd morald a jude-
citii de valoare, nu au fost foarte des
disculate in literatura noastrd de specia-
litate, si acest aspect, implicit si expli-
cit, da cirlii pe care o discutim o noti
de originalitate.

GEORGE GENOIU Eu n-as folosi
termenul polemici. M3 gindesc la mili-
tantism cstetic. Valentin Silvestru nu
polemizei:zé, el militeazd pentru un re-
pertgriu.

Prof. AL, IANCULESCU Eu vin din-
tr-o lume mai putin abstracta decit a
dumneavoasird ; si spun asa, din lumea
valorificarii valorilor,

Muliumesc pentru posibilitatean c¢e mi
s-a oferit de a participa la aceastd dis-
cutie. M3 intereseazi ca intreprinderea
pe care o reprezint — Centrul de librarii
Bucuresti-— si facA o muncid utila si citi-
torului, gi autorului, si mai ales culturii.
Incercdm s3 aplicAm in viata intreprin-
derli o conceptie despre munca de difu-
zare a cartii, al cdrei pivot dorim si fie
promovarea valorii. Vrem s& implicim
librarli in actul de culturd; mi-am dat
seama c3, din picate, pinid la ora actu-
al3, sint putini librari, chiar foarte pu-
tini lucritori comerciali din reteaua
noastrd implicati in actul de culturd, 3i
cred cd trebuie gisite modalitidti de sta-
bilire & unei legituri cu revista , Tea-
trul“, cu alte reviste, ocu oamenii de
specialitate, cum sint criticii de teatru,
si s3 ne ajutdm reciproc pentru ca si
difuzarea cirtii de teatru si se Inscrie in
coardonatele oferite culturii noasire. Ast-
fel de carti cum sint acestea doui, dar
si altele, nu trehuie s3 lipseasci din bi-
bliotecile profesarilor, teatrelor, activisti-
lor culturali, elevilor scolilar populare
de artd, actorilor teatrelor pcpulare si
muncitoresti.
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GEORGE GENOIYJ Ar trebui inentio-
natid o chestiune, in dezbaterea noastra,
in legaturd cu cartea de teatru. Existd
o teamid a vinzitorului de carte ci pro-
dusul aflat in librarie nu se va vinde
imediat. Nu este obligatoriu ca o carte
sd se vinda in anul in care apare, pentru
cd ea nu are termen de garantie, precum
cutiile de conserve. O carte de teatru
poate si trebuie si existe oricind in li-
brarii.

ARTUR SILVESTRI Consideratiile
profesortlui Ianculescu vadesc o menta-
litate culturalda mai largd., latid ce ob-
serv : nu neg interesul pronuntat al cri-
ticii de teatru pentru domeniul conte:n-
poraneititii, dar aceastd inclinatie arc si
un revars, deoarece distrage atentia exe-
getilor de la enoci care nu ‘trebuie nici-
decumn minimalizate, ,,Actualismul® mult
prea accentuat produce, culturalicest2,
dezechilibru atunci cind din istoria unui
domeniu sint mulie etape istcrice care nu
au fost incd pe deplin claritficate. Actua-
litatea este, stie oricine, efectul unui pro-
ces care nu a inceput ieri; a o explica
num:ai prin ea insasi, ori prin date isto-
riceste recente, insemnenza a da expli-
catii fragmentare.

Citd vreme nu vom avea o sintezi so-
lida asupra teatrului popular. citd vrame
nu vom avea editate integral textele dra-
matvrgilor romAni mai mari o mai
marunti, ¢itd vreme cit nu vom avea in-
cercari serioase asupra gindirii teatralo-
gice roménesti, de la intiiele manifesti-i
imperfecte, nit vom putea vorbi in chip
plavzibil despre actualitate, c&d dimen-
siunile inaintarii care s-a produs nu vor
fi clare. Sinteze avem astizi, aceasta cste
ideea, Insd nu atitea cite ne trebuie, si
fn tot cazul insuficiante in raport cu
necesitdtile majore ale unei culturi na-
tionule.

RADU BOROIANU Adept convins al
praxiologiei, Valentin Silvestru a fost
suspectat uneori, in tratarea cutiruia sau
cutiruia dintre fenomenele vietii teatrale,
de citre unii dintre noi (si m-am nu-
mirat unesori in aceastd persoand intiia
plural !), de alunecare in pragmatism. Jo-
cul de cuvinte nu e ciutat. nici intim-
plator nu e apelul la termeni cu ori-
ginea intre practici si actiune. Ele sint
provocate de o prezentd continud in toate
intimplarile teatrului romaéanesc contem-
poran : Valentin Silvestru.

Ai pullea sd-i reprogezi lui Valentin
Silvestru ca a uitat intr-o cronicd (sau in
mai multe) mai vechea titularizare a ac-
tervlui ca virtual coregizor, si-1 stopeazi
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cu bruschete cind incearci sa-si asume,
cu buna-credicnta si onesta profesionali-
tate, sarcina totala ? Oare nu asa au in-
cepul — poate, mai interesant (dar cine
mai stie cum erau inceputurile, sau cine
le mzi reaminteste inceputurile, celor care
azi detin gloria ?) — Bronk, Strehler sau
Ciulei ? Crileriile care-1 fac pe Valentin
Silvestru sa aleaga ce spectacol vede, la
ce spectacol scrie, la ce spectacol trimite
un mai tinar colaborator, imi ramin
obscure. Drept pentru care nu am decit
a regreta ca panorama deceniului opt este
incompleta din punctul de vedere al con-
semnarii spectacolelor si a realizatorilor
lor. Colocvial, poti impartasi puncte de
vedere colegiale, o carte insa te obliga la
rigoare. Spiritul acesta fiindu-i de
multe ori recunoscut, sint convins
ca Valentin Silvestru va primi remarca
mea ca pe o dorinta de perfectiune. Re-
venind la structura cartii Ora 19,30, acea-
sta era la latitudinea autorului, in ciuda
caracterului compozit al materialului, si
se putea modela prin montajul temelor
si prin ideatica fiecareia dintre teme in
parte. Obsesia repertoriului, obsesia pre-
zentei comediei (nu si a unor anumite
~comédii“), obsesia prezentei dramaturgu-
lui in intregul reprezentat al operei sale,
a regiei §i a regizorului (as reprosa, daca
nu ar fi limitele metodologiei, ca din por-
tretul lui Tocilescu, la care si eu tin foarte
mult, lipsesc spectacolele Moli2re-Bulga-
kov, consemnate entuziast la activitatea
Teatrului LBulandra“, iar portretul
de-abia se zareste ,,din profil“, cind pan-
lagruelicului nostru amic 11 era necesac
unul ,in intregime '“), ohsesia criticii ca
obste si profesie (cu toate ca o critici a
scenograliei nu m-a convins cid existi
singurul care s-a ocupat cu obstinatie la
un moment dat de fenomen, dar rupt din
cenlext si nu intotdeauna cu cel mai ni-
merit instrumentar, fiind Paul Cornel
Chitic). obsesia institutiilor teatrale si a
animatorilor care reusesc sa marcheze un
timp — iata care ar fi. dintotdeauna ob-
sesiile lui Valentin Silvestru, si care s-ar
constitui intr-una singura. majora, teatrul.
(Cred ca o antologie a tiextelor sale nici
n-ar {rctui si poarte alt titlu decit ,,Ob-
sesia leatrul*).

ARTUR SILVESTRI In persoana lui
Valer.lin Silvestru, avem a face, indiscu-
tabil. cu un critic serios si, cum se zice,
cu program ; insa §si cu un comentator
incomod, care iubeste polemica, o prac-
tica in chip perseverent, si pe care. ra
si fiu sincer, il prinde acest vestmint
de polemist. Cu polemistii e bine, de
accea. sa fii polemic, asa ca intimpinarile
pe care am a le face le fac fara mena-
jamente oricine Scrie ‘tiios este sigur
ca se expune unui tratament asemana-
tor.
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Ora 19,30 e o contributie cu indiscula-
bile merile, insd am sentimentul ¢a in
citeva puncte e fragmentara si, s m
ierte autorul, subiectivista., Sub titlu, Va-
lentin Silvestru a pus mentiuneza ,stu-
dii critice asupra teatrului dramatic din
deccniul opt al secolwui XX“, Mai intii
ca fenomenul ar fi trebuit wmarit in
integralitatea lui. Insdi ce observim, exa-
minind sumarul ? Ca exegetul nu co-
menteaza aci lealrul produs de citiva au-
tori cu o valoare absolut certd. Nu-s nici
Valeriu Anania. Paul Anghel, Vasile Re-
breznu, 1. M. Sirbu, Eugen Barbu, nioi
Ion Coja. Daca desfasurim fenomenolo-
gia unui obiect. atunci nu trebuie sa lip-
seasca nici una dintre datele lui esen-
{iale.

GEORGE GENOIU Dramaturgii citati
de Artur Silvestii sint foarte cunoscuti.
Eu am scris despre majoritatea dintre
ei, cespre Valeriu Anandia. despre Paul
Anghel, despre I. D. Sirbu, dar cred ca
aicl nu judecAm o istorie a teatrului din
deceniul 8, ci judecam o carle, o dare de
seama, ,,0 fisa“,,

ARTUR SILVESTRI: Dati-mi voie si
citez. Ista ce spune Valentin Silvestru :
»...Criticul care vrea si ofere nu numai
o simpla culegere a cronicilor fluide, ela-
borute in {ierbin{eala zilei, ci o carte,
adicd un conspect global (s.n.) si solidi-
ficat, e dator sa-si expliciteze crezul si
sa-si expuna criteriile, sd riste ierarhi-
z3ri si incadrari, cu alte cuvinte sa sa
ang: jeze intr-o tentativa teoretici. E da-
tor s-o facd mai ales cind isi aroga pre-
fentian de a stabLili reliefurile configura-
tive ale unui peisaj..“ Va sa zicad, daci
acesta este programul, ei bine, parerea
mea este ci lipsesc de aici nu numai
un numar de autori, ci lipseste o directie
din dramaturgia romaneasci, ceea ce,
din unghiul pretentiei de globalitate, mi
se pare amendabil.

GEORGE GENOIU - Bine.. si pe mine
m-a surprins ci sustine, cu foarte multi
ingaduinta, as putea spune, comedia ro-
'méreasca. adica ori de cile cri este vorba
de comedie. de un texl sub semnul co-
mediei. In ultimd instanta, il inteleg:
oricine scrie o comedie este un drama-
turg care il intereseaza.

CORINA SUTEU Nu trebuie sa abso-
lutizam,

GEORGE GENQIU Nu absolutizim.
Din punctul meu de vedere, l-ag putea
suspeota de un subiectivism explicabil,
dar, daci am sa scriu ¢ carte, si zicem,
deepre deceniul respectiv, am sa scriu
mai putin despre acesti dramaturgi de
comedioare, de satire, si am sa scriu mai
mult despre Valeriu Anunia, despre Paul
Anghel, acicA mie imi sint mutt mai
aproape acesti autori.



VICTOR ERNEST MASEK : Tovarise
Genoiu, ce fel de comediograli ne pro-
pune Vilentin Siilvestru ? Ej sint Cira-
giale, Mazilu, Ion Baiesu, Dumitru So-
lomon, Tudor PPopescu. Mirturisesc cd
n-um nimic de ohieotat impotriva acestor
autori, de mina intii.

PAUL TUTUNCGIU In momentul de
{fati, reavind un tratat al Academiei
care sd. prezinte intr-un sistem gindirea
teatrologicii romineasca. de la, sd zicem,
lon Budai Delcanu si Grigore Asachi in-
coace. neavind asadar la indeminda un
asemenea instriment care sd oglindeasca
,.urcusul* teatrologiei romancsti, nu pu-
tem si-1 inscriem exact in gindirea tea-
trald romadncasci. cu contributiile lui
reale pe Valentin Silvestru. In acelasi
timp, nu avem suflicient sistematizatd.
mai ales pentru a doua jumatate a seco-
lului XX, gindirea teatrald europeani si
mondialia. Trebuie s3 stim ca Valemtin
Silvestru are o bopgati si complexd ac-
tivitote tealrologicd, nu numai pe plan
national : este prezent la toate munifos-
tarile internationale de tcairu teoretice
si practice. pe linie de LT.I. si pe alte
linii, integrinclu-sc in gindirea teatrala
mondiald si reusind si si forrauleze o
gindire deatrala criginald. Iatd® de ce ne
este mai greu si definim locul acestei
carti in ansamblul gindirii teatrale ro-
mbpesti §i nu numai remanesti.

DOINA MODOLA In legiturd cu
problema publicirii cronicilor, adeva-
rul e ca sint foarte necesare culegerile
de cromici, ele fiind instrumente de lu-
cru indispensabile si usor accesibile criti-
cului si istoricului teatral. Trebuie si re-
cunoastem impartanta ca document a
cronicilor. Cronicile de teatru sint docu-
mente de istorie teatrali. iar cronicarii
sint si istoriografi, ceea ce modificd oare-
cum statutul lor, comparativ cu criticii
literari. In timp ce literatura (si textul
dramatic), odatd tipérile, sint la inde-
mina oricirui om receptiv, din orice
epoci. spectacolul — care se perimeazi
atit de repede, se decgradeaz%, se spul-
berii, dispare — este accesibil doar ace-
luia care il cautd, si pentru un ristimp
fourtie scurt. Cronicarul depune mairturie
asupra urei reprezentatii. care chiar va-
loric poate si difere de altd reprezenta-
tie, foarte apropiatd in timp. Aceasta tine
de specificul artei teatrale, care, intr-o
struciurd spectacularad relativ stabila, os-
cileazd, datoritid multiplelor sale deter-
miriri umane.

RADU BOROIANU : In abundenta de
culegeri de cronici teatrale, lipsite de un
minim efort de sistematizare (efort care,
dupid pirerea mea, ar trebui si fie pre-
mergiator chiar conceperii lor jurnalis-
tice, fiind conditia fireasci a profesiunii
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de critic), in aceasti abundenti, repet,
cartea lui Constantin Maciuca este oapa-
ritie imbucuratoare ! Ea nu este o carte
de teorie seaca. (S-ar putea asa ceva,
despre teatra ?) Si totusi. este o carte
teoreticd, stiintilica, despre teatvu. Ese-
urile se afla sub semnul benefic al cu-
ncasierii sau, cum Il-am mai numit, al
carturarvlui, semn ce nu pare si guver-
neze tntdeauna o profesie care n-ar tre-
bui si-i duca dorul

Recunasc ci, dintre ‘toate eseurile ce
compun volumul ., Viziuni si forme tea-
trale“, am fost si am riamas cel mai
atras de primul, . Evolutii si cristalizaci
ale structurilor dramatice*, datoritd re-
suscitarii interesului general (de la con-
testzirea violentd la adularea turbulentd
pentiru dramaturgia §i teoria teatrald a
lui Bertolt Brecht.

Remarcile eseistului roman privitoare
la pulverizarea genurilor literare clasice
sint binevenite, cu toate ¢d nu ader intru
totul la 1nodul de extrapnlare a termeni-
lor, si devin circumspect in fata unuia ca
wepicizant, de exemplu, care-mi intinde
¢«i ne intinde, socotesc eu, capcana sino-
nimiei epicului cu narativul si ne trece,
pe nesimtite, din structurd la stil — cate-
gorii nu numai distincte, dar care nici
nu se pot conditiona una pe alta decit
in ordinea grafiati mai sus. si nu invers.
Acumuldrile care au pregatit insid lovi-
tura de gratie datid tertetului aristotelic
sint bine si pertinent insumate.

N-am intilnit insd nimic despre ceea ce
cred cid std cu adeviral la originea epi-
cului in teatrul cult european, alaturi
de literatlurile asiatice stravechi, si anu-
me literatura sau spectacolul popular.

Teatrul de bilci, spre exemplu, este
una dintre sursele cele mai evidente si
mai putin cercetate. Cu precidere la noi,
acest studiu ar duce la revelatii, si in
relatin directi cu primele texte scrise
(vezi cazul Occisio Gregorii..). Ramin de
asemenea descumpanit cind nici un co-
mentator al fenomenului (cu o exceptie
palidi. B. Dort) nu remarci intiietatea
formela a lui Pirandello, micar in citeva
teme ale sale : constientizarea mastii, in-
troducerea in scenid a ,personajului* ca
atare, analiza lucida a posteriori a ceea
ce se derulase o datd -— potrivit canoca-
nelor clasice ale intrigii si ale psihologii-
lor in evolutie etc. Mi se pare ci para-
doxul formulat de Marcuse in ., L’homme
unidimensionnel“ : ,Domeniul irationalu-
lui devine o zoni veritabild a rationalu-
lui“, si care initial a fost mai ales aso-
ciat cu numele si creatia lui Brecht, ca
mai apoi si insotezasci teatrul aosurdu-
lui (traversare care a tinut de sociologis-
mul vulgar), s-ar fi cuvenit, in preala-
bil, intiiului mare novator al teatrului
secelului XX, Pirandello.
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Subecriind 1a teoria lui Constantin Ma-
ciucd despre drama faptului decurnentar,
despre reductiile epicului si drama-dis-
cutie, nu subscriu in aceeasi misuri la
exemplilicdri, Pentru mine. Monolog cu
fata la pcrete de Paul Georgescu, text
relevabil din punct de vedcre literar, nu
gre nimic comun (in structura sia, Si nu
in stvbiect sau in epoca istorica descrisd)
cu spatiul, destul de generos altminteri,
al scenei teatrale.

WStatutul estetic al  artei dramatice®
consti{t:ie, in carte. un eseu inchinat in
masurd precumpanitoars componentei de
echilibru a stilului inconfundabijl al sco-
lii regizorale romanesti.

VICTOR ERNEST MASEK Cartea lui
Constantin Maciucl se deosebeste de car-
tea lui Valentin Silvestru. V. Silvestiu
ajunge la teorie pornind de la viata tea-
trala. si face saltul luind cu sine toatd
bogitia de impresii pe care o aduce trii-
rez actului teatral. Constantin Maciuca
este si el in contact cu aceastd viata. dar
altfel. De aceea 5i caviea lui este mai
rece. Il gasim aici mai putin pe Can-
stantin Mé&ciuci-omul, il giisim mai mult
pc lecretician,

Aceastd carte este foarle importanta,
in momentul de fati, pentru ca aduce
argumente si readuce in discutie doui
acsrecte care mi se par {undamendtiale :
cel al specificitdtii dramaturgiei, si acela
al structurii dramatice a unui text nis-
cut si gindit pentru scena.

Capitolul ,Statutul estetic al artei dra-
matice“, destul de larg tratat, este o
pledoarie care-si are sorgintea in gindi-
rea teatrald romaneasca clasici, de la Ca-
ragiale la Camil Petrescu, pledoarie pen-
trv un statut estetic propriu artei tea-
trale, pe cure nu toti criticii de formatie
filologica il inteleg. Am impresia c3 ele-
meniul hotaritor, si care da pecetea aces-
tei arte, este totusi textul dramatic. Ple-
doaria tovardsului Maciuci consolideaza
legitimitatea estetici a unui inventar de
notiuni specifice care permit judecar:a
in sine si pentru sine a ceea ce isi pro-
pune si ce poate fi actul teatral.

DOINA MODOLA : Cartea lui Constan-
tin Maciuca se situeazd in perimetrul teo-
riei teatrale. Este impresionanti prin ori-
zontul ei cultural, prin faptul ci intro-
duce in circuitul informatiei carti care
nu sint la indemina foarte multor par-
soane. Cele douii surse bibliografice fun-
damentisle ale acestei lucrdri mi se par
a fi . Estelica“ lui Lukacs si . Forme si
idee in teatrul moderm®“ de J. Gassner ;
elc au ghidat structura cartii. care se
inscrie intr-un teritoriu aflat intre este-
tica si istoria teatrului in desfasurare, asa
cum o practici — pe aceasta din urma —

Valentin Silvesiru. Lucrarea lui C. Ma-
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ciuca puine in principal problemele tex-
tului, ca baza stabila a edificiului spsc-
tacular. fmportant e fapiul ca toate con-
sideraliile se intemeiuazd pe postulatul au-
tonormiei 'teatrului ca artd, fatd de tex-
tul dramalic.

De asemenea, mi s-a parut foarte inte-
resant faptul cd argumentele reprezinti
un fel de constiinti a valorii de nivel
universal a dramaturgiei rominesti, pen-
tru cd autorul nu face o disociere intre
argumentele extrase din literatura wuni-
versald si argumentele apartinind litera-
turii romane. Din acest punct de vedere,
la fel ca si lucrarea lui Valentin Silvestru,
aceastd carte ilusireazd constiinta valorii
dramaturgiei.

Din alt punct 'de vedere, ambele carti
mi se par importante. demersul lor facind
legidtura cu o perioadd mai veche, in care
critica se baza pe teoria dramei, si
sint simptome de revenire la acest mod
de gindire. Ajungem din nou la acelasi
punct, in care literatura incepe sa fie
ginditid ca intreg perimetrul creatiei li-
terare destinate scenei, incluzindu-se §i
genul dramatic, cu propriile lui norme.

ARTUR SILVESTRI : Referitor la cartea
1ui Constantin Miciucd o sd ma opres:
la un aspect care mi se pare ci n-a fost
mentionat. Cu totul remarcabil in aceasta
carle este sentimentul ¢d teatrul roma-
nesc esle sincran cu tfeatrul universal,
dar nu printr-un fenomen acultural, ci
pentru cid ora teatrului roménesc ‘coin-
cide cu ora universalititil. Existd un eseu
al lui G. Calinescu, din 1927, pe care
criticii nu-1 evocd, dupid pirerea mea, la-
muritor in ceea ce priveste teoriile sin-
croniste. Cilinescu spune acolo un lucru
foarte interesant: un numir de ceasuri
pot si bati in momente diferite aceecasi
ord, fard ca intre ele si existe o legituri
sau o inrfurire. Insusirea cu totul remar-
cabild & contributiei lui C. Méaciuci este
de a vorbi de un sincronism endogen, al
teatrului romanesc in raport cu teatrul
universal.

DOINA MODOLA : Cele doui ecarti
atrag atentia ci dramaturgia romaneasci
nu este uneori cititi cum trebuie, si
<anctiunea pe care i-o aduc critica si
istoria literari este nedreapti si vine in
bund maisurd dintr-o lecturi .inadecvata.

Mai vreau siA semnalez un lucru, si
sint din nou obhlizatdA s& ma intorc la
Valentin Silvestru. In timp ce Constantin
Maciucd apare ca un autor obiectiv si
obiectivat in text, Valentin Silvestru
apare ca un personaj, si personalitatea
sa, in dpostaze felurite, este unul dintre
aspectele care dau farmec lucririi. Car-
tea lui Valentin Silvesttru nu este numai
istoria deceniului 8, ci este si istoria lui
Valentin Silvestru $i ‘'d psihologiei lui.



Tipul sau de sintezd se situeazi in filiatia
tipului de sintezd istorici profesat de
Eugen Lovinescu, care, la scurt {imp dupa
exercitiul critic foiletonistic, si-a sinte-
tizat studiile pe curente, pe idei, intr-o
operd ficutid in mars. Este o vocatie pro-
prie culturii roméanesti, care igi face is-
toria din perspectiva sclipirilor individu-
ale ale criticilor.

ARTUR SILVESTRI Doina Modola a
observat foarte frumos cid Ora 19,30 e si
o istorie a unui personaj care este auto-
rul insusi. M3 asociez observatiei, care
e profundi si are si un subtext. Intr-un
rind, Paul Tutungiu ne imboldea si vor-
bim si despre stilul eseistic al lui Valen-
tin Silvestru. Am impresia cid, printr-un
consens foarte respectucs, nu am vorbit
nici unul despre aceasta, deoarece stilul
lui ester acela al unui scriitor care a
scris Arta imbrobodirii. Inir-adevar, Va-
lentin Silvestru e prin aceasta un critic

popular, cultivind, spre deliciul multimi-
lor, un radicalism umoristic si inteligent,
apt sii demonstreze, cu aceeasi volubi-
litate, teza si antiteza.

PAUL TUTUNGIU : As vrea si mul-
tumesc, in numele revistei ,Teatrul“, par-
ticipantilor la aceasti dezbatere, care au
raspuns la dorinta noastrd de a pune in
discutie doud importante carti de teatru
de azi. Evident, e doar un inceput, aceste
carti, si altele ce pot fi incluse in aceasta
categorie, meritd comentarii mai ample,
care, nu ne indoim, nu vor intirzia si
apard. Dupd cum autorii cartilor aici si
astfel comentate au la dispozitie paginile
trebuitoare in revista noastria, daca vor
considera cid e necesar si-si exprime opi-
niile privitoare la aceasti masi rotunda.
Preciz2m cd — din lipsd de spatiu —
publicim doar fragmente din stenograma
dezbaterii.

In memoriam

Benno Popliker

11 intilneam zilnic in careul Piefei 'Amzei, cu o0 sacosid goald si o servietd

doldora de idei 'si proiecte. O persoand mairuntici, rotofeie, .cu ochi rotunzi de
bufni{i, de o mare mobilitate, cilcind ugurel, yi zimbind totdeauna trist, ca unul
dintre eroii celui pe care l-a adorat: Salom Alchem. La fiecare intilnire, mi
asteptam s3i aud de la el Mn cintec sau un cuplet vechi, cu o lacrim3d veche.
Din servieta sa, tdbicitd de iplol si vinturi, Bcnno scotea o amintire si un proiect.

Amintirile fostului clev de la Cerniuti, ‘alc fostului student in drept de la
Viena, ale actorulul care a jucat intil in limba germand gi apoi in idis, anul
dintre membrii fondatori ai T.E.S.

Un rafinament desdvirgit. Era stanislavskian jsau breechtian ? El o slia?
Discret, de o inalterablld curidtenie sufleteasci, modest — da, modestia, care i-a
fost panag, 1-a fAcut un Cyrano (cu nasul imic) al {T'eatrului Evrcicse din .Rominia.
Salom Alehem il va fi astcptind cu bratele deschise... 53-i 'mulfumeascd pentru
Croitorul fermecat, Vioara lui Stempeniu, Tevie Laptarul, Stele riticitoare, Mena-
hem Mendel.. ,Pentatlon“-Salom, pentatlon al tristetif si bucuriei.. Ca autor,
regizor, inierpret !

A murit, de curind, in trenul de noapte care-l ducea, in viziti, spre Viena
adolescentel sale.

A murit pe\ypimintul tiril pe care a slujit-o cu ‘marea sa rartd!

»ealom 1Y

Alecu POPOVICI

73

https://biblioteca-digitala.ro



