
Măscărici mai mult sau mai puţin me­
dievali, autohtoni sau exotici, iată pîinea 
din teatru a unuia dintre cele mai mari 
talente actoriceşti de azi, complexă per­
sonalitate artistică. 

Complexă, pentru că deţine, alături de 
preacunoscutul său dar al jocului, unul, 
poate tot atit de preţios, al scrisului. 
Mircea Diaconu scrie cu umor cărţi tris­
te. Cărţi-, adică, in care umorul şi poezia 
se hrănesc din tristeţe, pentru că fru­
mosul supravieţuieşte în mijlocul uritu­
lui, candoarea lîngă răutab şi, perma­
nent, premonitoriu, autentir.u1 cu izbînda 
nesigură, intre falsuri. Sint povestirile 
unui copil care se gîndeşte des la moarte, 
ca aproape toţi copiii care scriu cărţi 
cind se fac niţel mai mari. Mărturisiri 
ale unei compasiuni pentru toate făptu­
rile şi lucrurile nevinovate ale acestei 
lumi, împreună cu ele suferind ultragii 
pe care jumătatea v\novată a lumii nu le 
poate pricepe. Căr-ţi nostalgice, ca ale 
cuiva care a ma' trăit o dată in părinti, 
în bunici, in c'11e ştie cine, în sine. 

Ce ştiu şi 1..e reţin din acest Mircea 
Diaconu cei �:are i-au hotărît destinul ac-
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toricesc ? Ş i  ce fabulos talent regizoral 
s-ar putea lipsi vreodatA, in teatru, de 
prospectarea individualităţii actorului ? 

Mai scrie Mircea Diaconu şi o tabletă 
în revista "Cinema", capricioasă in stil 
şi apariţie, dar izbutind nu o datA biju­
terii ale genului. MiniaturA gazetăresc 
polemică, atestînd rectitudine intelec­
tuală, acuitate, spirit şi cultivînd, ca şi 
proza, un amestec foarte personal de Im­
plicare şi rezervă, in jocul cărora stă 
ascunsă vulnerabilitatea celui sortit să 
nu le prea semene semenilor. Stilistic, 
subtilitate uneori pînă la rafinament, cel 
mai adesea farmec, chiar şi in negli­
jenţe, salvate de spontaneitate - mici 
graţii autoironice, mimînd modestia, de­
loc iritante (zic eu), mai curind amu­
zante, ca o cochetărie de copil, un răsfăţ 
deliberat, acţionînd ca un "digestiv" pe 
lîngă agresivitatea intercalată. Agresivi­
tate cu finalităţi defensive, fireascA şi le­
gi timă, a aceluiaşi autentic confruntat 
cu falsul, confruntare pe care mulţi o 
văd, puţini o pricep. Iar dintre cel, şi 
aşa puţini, care văd şi pricep, unii se 
fac că nu văd, alţii că nu pricep. Ce ră-
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mîne ? O minoritate silenţioasă care nu 
se mai miră. 

Revenind la actorul Mircea Diaconu, 
filmul i-a oferit, cel puţin în aparenţă, 
ceva mai mult decît teatrul, dar faptul 
nu poate constitui o compensaţie. Pentru 
că filmul rămîne, ca operă, esenţial­
mente al regizorului, iar actorul e aici 
doar un mijloc, chiar dacă oarecum pri­
vilegiat. In vreme ce teatrul e al acto­
rului, şi actorul e teatrul însuşi (au 
existat splendid şi înainte de propulsa­
rea regizoruJui ca eminenţă). Cît pri­
veşte "efectele secundare", ca populari­
tatea sau perenitatea, ele sint, din pă­
cate, la fel de relative in toate artele 
spectacolului. Filmul e cu prea puţin mai 
puţin efemer decît teatrul, pentru actor 
îndeosebi. Gloria nu e nici aici defini­
tivă, odată perimată trece în ridicol, şi 
cine acceptă schimbul cu indiferenţă ? 

Dar, oricum, traiul doar pentru poste­
ritate e deşertăciune, chiar dacă se im­
pacă bine şi cu nevoile săptămînii în 
curs. Talentul îşi aparţine prea puţin şi 
are neiertătoare îndatoriri faţă de sine. 
Datoria de a-şi cerceta şi etala toate gla­
surile, pînă la epuizare, intru implinirea 
individualităţii creatoare şi a culturii că­
reia ii aparţine, căreia ii este dator care 
ii este datoare. • ' 

Actor cu posibilităţi practic nelimitate, 
furnizate de coincidenta rarisimă a unui 
talent excepţional şi a unui intelect pe 
măsură, Mircea Diaconu a fost "placat" 
în teatrul românesc de ceea ce, pentru 
simplificare, voi numi comoditate. O co­
moditate care 1-a instalat în zona coml­
cului, de unde va fi din ce in ce mal 
greu de urnit. O comoditate care a func­
ţionat şi pînă la el, părînd să aspire la 
o tradiţie, lipsind �tîţia mari actori de 
rolurile ce li se datorau. In urma anilor 
trecuţi, pierduţi, oftăm melancolici : "ou 
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sont les neiges ... ? " ,  şi călcăm cu perse­
verent:l în aceleaşi străchini. Sigur, se 
poa t e  scrie un eseu despre cum perso­
najele comice ale lui Mircea Diaconu 
sint de fapt atit de triste, multe, poate 
majoritatea, variante de ţărani travestiţi, 
de voie sau de nevoie, postură jalnică 
oricum, dar nu despre asta este vorba. 
Comicul, cu sau fără inflexiuni tragice, 
lirice, g1·oteşti etc., merită, fără doar şi 
poate, să fie bine slujit. Dar restul '! 
Cînd tragicul trece din "inflexiune" in 
prim-plan, se ocupă de el - cine ? Tra­
gediile shakespeareene, "comediile" ceho­
viene... sînt pilde sacre de care nid o 
cultură nu se poate dispensa, şi abor­
darea lor dobîndeşte şanse dacă se lea­
pădă complexele, şi nu bunul-simt sau 
încă mai bunul-gust, păstrînd talentul 
drept unică "prejudecată", Rupind eti­
chetele de pe actori, de pe oameni in 
p;eneral, nu simplificăm lucrurile, e ade­
vărat, dar ne amintim cel puţin că arta 
e o cutie cu surprize, şi teatrul - un 
joc. Nu o jucărie. Un joc cu reguli şi 
pedepse. 

Iar Mircea Diaconu este un actor pen­
tru Beckett, ca şi pentru Rostand, pen­
tru aproape orice personaj cehovlan, ca 
si pentru marile partituri shakespeareene. 
Nu de curaj regizoral e nevoie pentru a 
lărgi gama ofertelor Ia cea a posibilită­
ţilor. Nu e încă prea tirziu pentru a se 
restabili locul lui Mi·rcea Dlaconu in tea­
trul românesc, pentru a i se da dreptul 
sA joace şi Ironiei, după atiţla lronizaţl, 
cinici, după atitia naivi, sublim!, după 
atiţia rldlcoll, regl, dupA bufoni. Tenta­
tiva nu rol se pare temerarA, el elemen­
tarA. Ca sA-1 putem vedea peste decenii 
in Lear, nu doar in Falstaff. Pentru că 
trebuie sA nAdAjduim că peste decenii va 
fi inel!. nevoie de Falstaff, de Lear. 

Dan MICOLESCU 

https://biblioteca-digitala.ro


