
Actualitate 
şi durabilitate* 

,.Ol.asicii nu vor să .îmbătmnească" de 
Amza Săceanu :poate fi considerată" din 
multe pu111Cte de vedere, o aJPa.ritie :pro­
gramatică, intrucit autorul, deşi nu face 
parte dintre cronicarii teatroli .  e prof•und 
i:m.plicat �in .mişoo,rea ,teatrală CIOnteiTI/PO­
rană. Meastă .aparitie, şi nouă şi.., .veche 
�n acelaşi .timp, este elocventă i·n ceea 
ce priveşte capacitatea autorului de a se 
orienl.a în viata teatrului românesc. "Cla­
sicii nu vor să Smibă:trinească" este o 
apariţie nouii., intrucit contine in majo­
ri·tate eseuri inedite, ceea ce demonstrea­
ză c;i Amza Săceanu se număr.ă printre 
autorii oare :fac publicistică nu in vede­
rea unei siJlllipile culegeri de ar.ticole ; 
pent!'lu el, spiritul .de sinteză rpresu.pune 
o ICOilSiderabilă �reSponsabllirtate. El scrie, 
bineînţelles. ,şi "pentru gazetă" , cum se 
spune de obicei, dar o:pera propriu-zisă 
e, în a•ccepţi.unea lui, al.tceva, .a�lcătuin­
du-se nu sub i.m,periul impresiilor acUve, 
"fierbi nţi " .  ci prin retragerea locidă din 
fenomen, într-o contemplaţie "rece" . Sint 
aici, e adevărat, .m'ul.te dinrtre ideile pe 
care cei ce urnnă:res.c oul)licistica auto­
rului le recunosc repede ; sub acest ra­
port, .. Clasi•cii nu vor să Jmbătrlinească" 
poate fi considerată şi o aparitie veehe 
- continuarea organică a unei activităţi 
neistovite. 

Pe tot CllliPri n.sul acestei instructive 
aparitii .  actualitatea şi dura:bilitaltea se 
intilnesc �ntr-un mod fericit. Am:za Să­
ceanu s-.a simţit, mai .intii, marilor (o 
spune, chiar el, .in1r-.Uin argument care 
stă la rîncepubul1 cărţii) : "de aici şi ne­
voia de a scrie in !primul r'în'd dei9J)re 
ceea ce am văzut, aşa cum alţii se simt 
datori să lase mărturii despre ceea ce au 
citit şi au studiat, de-a lungul atitor cea­
suri de adîncă meditaţie asupra textelor 
şi documentelor" . Materia lui de studiu 
e, prin urmare, actualitatea, dar o actua­
l itate intemeiată pe contribuţia hotărîtoare 
a valorilor clasice. Longevitatea acestora 
şi contribuţia lor in chip. de repere care 
ordonează substanta culturală naţională 
asigură, s-ar putea spune, modalitatea re­
voluţionari a tradiţiei. Căci, in privinţa 
teatrului, acest dialog al tradiţiei cu ac­
tualitatea imediată se manifestă intr-un 
fel atit de acut şi de necesar incit fără 
această dualitate constitutivA tnsăşi insti-

190 

•J Amza S4ceanu, "Claridt nu 
vor siL imbiLtTtneascd" EdttuTa 
,,Eminescu", 1984. 

' 

tuţia teatrală nu ar putea să inainteze 
coerent. Fiind dn acelaşi tlmo text şi 
spectacol, teatrul e, prin esenţa lui, tra­
ditie şi actuali;tate. 

De ale! IJ)orneşte contribuţia lui Amzn 
Săceanu, adică dintr�un punct foaJrte im­
portant al !paradoxului teatral, de aici 
porneşte şi acţiunea •Lui, c.u totU'l bine­
venită, de eJCplorare oa au.mii .teatrului 
clasic românesc. Căci este vorba, lntr-a­
devăr, de o Jume, unde au Joc şi Cara­
giale �i Carnii Petrescu. dar şi Victor 
lon Popa �i G. M. Za.mlfiTescu. Pare că 
fiecare dintre aceştia a lfo.st convocat 
spre oa aooperi un element .partlail al 
unui ·intreg, de la ideea de teorie a tea­
truliui şi rpînă J.a aceea de repertoriu, sau 
(cum e Cl&ZUl na G. M. Zaanfirescu) la 
tea;truJ. pen,tru muncitori. 

Să notăm, mai intii că studiile acestea 
care impletesc exegeza QPerei meMI'e cJ 
aceea a spect�colului con temlporan, slint 
aprofundate, ş1 citeva pot să 'intre chia1· 
.in bibliografia obli�torie.  Cea mal con­
sistentă parte a volumului semnat de 
Amza Săceanu eate aceea dedicată lui 
Caragiale. LecturiJe sint mereu CIIJ)lkate, 
dooumentalte, ajungtnd rde �ulă la iz­
vor, textul caragialean ; puţine sint re­
ferinţele la exegeza anterioară ceea ce 
denotă ş i  .sc:rupu:l IŞ'tiintllfic şi .;,oinţa de 
a lua .totul de la capăt. E .adevărat că pe 
tema Caragiale-teoretician s-.au spus multe 
pînă acum, dar Amza Săceanu adUICe aici un 
spirit de sistem. Studiind ideile lui Cara­
giale despre teatru c.a artă de sine stă­
t!'itoare, 'despre l!'epertoriu şf public, des­
pre creatorul de ,pe scenă, Alrrtza Săcea.nu 
mtreprinde o operaţiune metodică de 
va1orizare pe datele intrisecl ale operei. 

In iprivinţa lui CaanH Petrescu, autorul 
face disocieri lintre !teatrul de idei şi 
teatrul aŞa-zis 'traidlţional, pledează �>en­
tt'll un .teatru integral şi :in genern!l se 
ocupă atent de soeotaJC:olu.l camLlroetrea­
clan. Două "redimensionări" , ca să le 
spunem aşa, tratează despre teatrul lui 
V. 1. Popa şi, r6ijpectlv, G, M. Zamfi­
rescu. Dar marele merit al acestei cărţi 
- 'PE! llngă indiooutabidele calirtăJti in do­
meniul ana'lizel şi a:J. dlscemământulul .i·n 
privinţa tradiţiei teatrale româneşti -
trebuie soootlt �ela cii. Sntrerorinde un 
studiu viu aJ. actruali tătli lirtera.turii 
clasice. A imbina viata apere! !Lterare 
claske cu viaţa el tn spectacol este o 
c�ntribuţie i!l1·telectulală cu ibOtuJt preţioasă. 
Dtn acest .punct de veidere, o discuţie 
asupra căTt;ii J,ui Amza Săceanu CM"e e 
şi o aparitie creatoare de probiematicli. 
trebuie, desigur, continuată. 

Mariana BRAESCU 

https://biblioteca-digitala.ro


