Centenar

MIHAIL SORBUL

,,Patima
rosie*

(din ,,dosarul‘* premierei)

Mihail Sorbul,
viazut de Marcel
Iancu

In lungile seri de iarni ale anului 1913,
in biroul siu de secretar literar al Com-
paniei Marioara Voiculescu, un tinar
inalt, uscativ, cu priviri sfredelitoare,
scria febril piesa Amorurl anormale. Era
fascinat de temperamentul scenic cloco-
titor al ,,Voiruleasc#i, si, pentru ea, re-
luase subiectul gindit in vremea studen-
tiei. 11 pasionase — student fiind 1la
Drept — dreptul penal. Hroina sa, ‘Ana,
mai lirziu Tofana, minatd de Instincte
obscure, fiptuia o crima pasionald. Atit
cit scrisese, prin 1908—1909, tipdrise in
revista pe care a scos-o la Plolesti, In-
tre acte. (Interviu cu Mihail Sorbul des-
pre maiestria literara, in Luceaféirul, 1 au-
gust 1962.)

Desi’ Victor Eftimiu ii jucase, in vara
lui 11912, Ja Teatrul ‘Comedia (Majesticul
de azi), actul Poveste banali (devenit
Poveste studentfeascd), iar Emil Girleanu.
la Nationalul craiovean, in stagiunea
1911—1912, tot o piesd intr-un act, Mihai
Viteazul (numiti apoi S#racul pop#), Mi-
hail Sorbul avea aurd de tinadr talent ne-
dreptatit. Esteticianul Mihail Dragomi-
rescu il numira printre emuli, alituri de
Viteazul (numitd apoi Siracul popd), Mi-
nulescu, Mihail Saulescy, Cincinat Pa-
velescu, scriitori grupati in jurul revis-
tei §i cenaclului Convorbiri critice, ra-
murd desprinsd din marele trunchi ju-
nimist. .

‘Acum, cind scria in biroul din care
~doamna directoare* il va goni curind cu
piesd cu tot (fapt rememorat cu duiosie
cind va implini o jumitate de veac, in
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31 oct.
sdu criticul Ion Trivale intretinea o cal-
di atmosferd. Drama istorici Lelopiseti,
respinsd de A. Davila la Teatrul Natio-
nal, era decretati o capodoperd. Mihail

Rampa, 1935), in jurul numelui

Dragornirescu 1i cerea insistent noua
piesd, céci r=prezenta acum, in Comitetul
cde lecturd al Teatrului National, Facul-
tatca de litere. 1l avea aldturi si pe
I. Al Britescu-Voinegti.

Incheind lucrul (scrisese primul act,
apoi pe al treilea si, in fine, pe al doilea),
citeste comedia tragici Patima rosie (re-
nuntase la titlul initial ca fiind neliterar)
lui Mihail Dragomirescu (mdirturie din
1962). In 1935, precizase ci intiiul ascul-
tator a fost Ion lancovescu, pe care-1 ve-
dea in rolul lui Rudy.

Mentorul Convorbirilor critice este en-
tuziasmat, dar atrage atentia — isi amin-
teste Sorbul — c4, in final, asasinarea lui
Rudy si sinuciderea Tofanei, ,prin lun-
gimea si continutul lor, au devenit ma-
cabre si nu tragice“. Convins, autorul
acordeaza finalul la tensiunea generald a
piesei.

Supusii spre aprobare Comitetului de
lecturi al Teatrului National, in lectura
lui Mihail Dragomirescy, in sedinta din
28 nov. 1915, apoi sustinutid de acelasi
printr-un referat ce s-a tiparit ca prefats
la editia princeps a piesei (1918), come-
dia tragici Patima rosie este admisi in
repeitoriul stagiunii.

Cel care impusese de curind vietii lite-
rare §i pe nuvelistul Liviu Rebreanu isi
rosieste ferm convingerea critici: ,Pa-
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tima rogie inscamna (impreuna cu Lelo-
piseti, Sdracul pop3, Praznicul calicilor
ale aceluiasi poet) o nouda epoca in lile-
vatura noastra dramaticd™.  Personajele
comediei tragice intrupeaza ,voinla
umand bintuitd de fatalitate”. (Cind dis-
puta in jurul textului scenic se va in-
leti, profesorul universitar de psihologie
Radulescu-Motru va fi si el convins ci
Tofana si Sbilt sint ,.mostenitori ai fa-
talitatii¥, ,,doi somnambuli care merg
spre sfirsitul ce le-a fost destinat.“ Piesa
cxprima doar ,patima fatalititii ce s-ar
desfasura mecanic in viata omeneasca‘,
cl. Noua revistd romdnd, 20—27 martie
1916).

Asadar, Mihail Dragomirescu vede in
eroii lui Sorbul ipostaze ale ,vointei“ ;
caraclerizdrile lui s-au impus ulterior.
Tofana este ,incarnarea vointei ome-
nesti“, in sensul larg, Sbilf — ,vointa
dezordonati, macinata, vitiatd, printr-o
prea mare dezvoltare a inteligentei spe-
culative“. Rudy manifesti ,vointa slabi,
ingenuncheatd de un fel de sensibilitate
pasiva*. Castris n-ar fi decit ,voinia
echilibrata, sanatoasa dar sugestionati si
fixatd in anume directiune de caracterul
fascinant al.. Tofanei“. rina aduce in
scena ,tipul mediocritatii sociale si so-
ciabile*. Sintetizind opiniile, criticul de-
creteazd ,Astfel, Patima rosie ni se pre-
zintd cu marea insusire de a uni pertec-
tiunea tehnicid a unui Bernstein cu pro-
funzimea misticA a lui Ibsen si cu pu-
terea de caracterizare a unui Caragiale“.

Sagetile polemice vor tinti cu osebire
aceasti sentintd. In revista lui Arghezl si
CGalaction, Cronica (20 martie 1916), ne-
stapinitul cu har Ion Vinea zimbeste
subtire : ,,A topit (Dragomirescu) intr-un
creuzet Ibsen, Caragiale si Bernstein zi-
cind catedral: acesta e Sorbul. Chiar
de-ar fi adevirat, socot cid acesta e fe-
lul cel mai perfid de a deaavua o per-
sonalitate, prin dizlocare“.

Ceea ce-si dorise M. Sorbul se implinea.
Viata artistici il aseza in cenfrul aten-
{iei. La inceputul lui fobruarie 1916, di-
reclorul primei noastre scene, AL Ma-
vrodi, incredinteaza directia de scena a
piesei lui Constantin Nottara. Memoria
dramaturgului va trece cu discretie, la
senectute, peste faptul cd mesterul a
cedat curind bagheta lui Vasile Enescu,
director de sceni onest. Afigul premiered,
ins3, anunta, in seara de luni, 7 martie
1916, distributia cerutd de autor: To-

fana — Elvira Popescu; S$bilt — Iancu
Brezeanu; Castris — Romald Bulfinski ;
Rudy — Ion Iancovescu; Crina — Fany

Rebreanu. La arlechin, directorul ar fi
spus nervos regizorului de culise: ,S& se
isprdveascid odatd si cu legenda asta. Ri-
dicd cortina!* (apud M. Sorbul. Debu-
turile mele, in Luceatdrul, 15 oct 1960).
Pentru scenografie, erau Inc&@ vremuri
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patriarhale. Din magaziile teatrului s-au
ales iinterioarcle*  potrivite (salonul lui
Castris ; odaia modesta a Crinei). S-a re-
prezentat ,cit se poale de simplu, clasic
si In acelasi timp.. cealist; in decoruri
banale, dar iardsi ,realiste”, cu usi si
ferestre de, lemn si cu clange, asa dupia
cum fuseserd introcduse din timpul dirce-
toratului Davila*  (¢f. Patima rogie —
1965.  Cuvintul autorului, in Teatrul,
nr 9/1965).

Impresiile ,,sub presiune*, schimbate in
antracte, au fost rezumate de M. Sorbul
in interviul dat lui I. Valerian pentiru re-
vista Viata literard din 17 nov. 1928 ,.Si
la reprezentirea Patimei rosii s-a spus ci
‘Tofana este o fiintd anormala, iar Sbilt
artificial“. Citiva ani mai tirziu, in 1935,
autorul explica cu bonomie in Rampa :
Pe S$bil{ 1-am cunoscut in trei persoane :
un fost coleg al meu din Ploiesti, inci
un X pe care nu ti-l pot trada si in fine
batrinul Botez... Este batrinul acela miti-
tel cu barbid albd care vinde carti pnin
restaurante ! Ei bine, acest librar ambu-
lant de azi a fost student! La JIasi mi-a
fost chiar pedagog. Si numai din cauza
Hauturii a ajuns, nefericitul, in halul de
azi!*

Abia se stinsese lynga si finutila agitalie
in jurul patermitdtii dramei istorice Vlal-
cu-Vod3 si o parte a criticii noastre dra-
matice se mobiliza iardsi pentru o cam-
panie, de aceasti datd meniti si descu-
rajeze un scriitor ,,de avangardi“. Inter-
vievindu-l, in 1929, pe dramaturg, Felix
Aderca observa cu dreptate : ,Ciudat e
felul cum a fost primiti Patima rogie,
drama care a scos pe aubor in lumind, si
opera de arti in care forta luli dramiatica
s-a exprimat cu vigoare neobisnuiti in
dramaturgia noastra‘.

Dintre numeroasele interventii publicis-
tice, documentarul de fati retfine pe cele
care rezumi clar curentele de opinie asu-
pra premierei. Insolitul subiectulul, @i at-
mosferei §i al individu:alizarii eroilor il
indeamn3 pe E. Lovinescu si cread3 ca
~Departe de a i smulsd din viata roma-
neasci, Patima rosile e o ilucrare con-
venfionald si arbitmars, iesitd poate din
citirea citorva romane rusesti“. JAtmo-
sfera ,ruseascid“ a piesel va fi respirata
multd vreme de comentatori ! Categoricul
E. Lovinescu revine: ,Nu cu putin a
contribuit Azilul de noapte in compozi-
tia Patimel rosil. Sbilt, eroul cel mai in-
teresant, dar §i cel mai conventional din-
tre eroii d-lui Sorbul, e pe de-a-ntregul
Actorul din Azilul de noapte, alcoolicul
ce se crede genial §i vorbegte in aforis-
me“ (in Flacdra din 19 si 26 martle
1916). Cronicarul ziarului Universul (18
martie 18168) cenzureazid i el insolitul
piesei : ,,La baza actiunii.. este morbidi-
tatea atavicA a Tofanei — si aceasta e
slibiciunea de cipetenie a lucrirei... Ceea



ce s-ar parea Ja ea ca e vialda, e pura
isterie™.

Desi multora li s-a parut ca ,,Tipunile
pe carv ni le prezinti autorul in acaus-
ta piesd par, la prima ochire, ca nu Lra-
iesc in lumea noastrd, cea student{easca
mui ales* (cf. Rampa noud jlustrata,
8 martie 1916), sint destui comentatori
versali in literatura dramatica, precum
Emil D. Fagure, in stare sa observe :
»,Valoarea literari a piesei std in faptul
ci personagiile vorbesc limba sufletului
lor, cd nu fac literaturd. Valoarea dra-
matici sta in faptul cd autorul are vi-
ziunea clard a personagiilar @i situatiilor*.

Insusi Garabet Ibraileanu, la Iasi, citind
piesa, rcecenzeaza cu finete : ,,Patima ro-
sle nu are acel caracter amfibim al mul-
tor piese romanesti care nu-s nici de
caracter, nici de moravuri. D. Sorbul
e sobru si nu intrebuinteazd decit numai
acele lucruri care-i servesc a ne explica
patima rosie “ (Viaia romdneascd, n-rele
1—3, 1916).

Iar incendiara Facla (13 martie 1916)
a lui N. D. Cocea adoptd si ea tonul vin-
dicativ : ,Putin intereseazd ciuditenia
Tofanei — care a pierdut mult din cau-
2a interpretdrei — si a Jui Rudy — pe
care dl. lancovescu l-a trdait numai la
sfirgitul actului al trellea. Piesa a avul
desfdsurarea fireascd a vietlii, a avut ex-
ploziile necesare nefortate, a fost o cll-
pa trditi*,

Asupra interpretdrii celor cinci actori.
cronicarii exprimd convingernt aproape
identice. Critica jocului de scend era pa-
siunea comentatorilar, cidci, potrivit obi-
ceiurilor de atunci, actorul Teatrului Na-
{ional se ,specializa* in tipul dramatic
pe care-] studiase in conservator.

Reusita actorceasca deplind a premierei
este atribuitd Jui lancu Brezeanu, care
.a gasit si accentul si suficienta cinich a
personajului.“ (Universul) El ,a pitmuns
bine toatA sterilitatea vietii lui Sbilt,
toatd ncreala lipsei de triumf ca ginditor,
ca scriitor, %bérbat...“ (Emil D. Fagure).

Acelasi comentator scrie ca lon lanco-
vescu, in rolul lui Rudy, produce ,,prima
sa dovada ca poate domina situatiuni va-
riate, treceri de la flecdrie la dramatism “.

Romald Bulfinski, gresit distribuit, ,.n-a
avul accentul gi migcarea care sd dea fio-
rul situatiunii* (Adevérul), Fany Rebrea-
nu, interpreta Crinei, a relevat ,starea
suileteasci tranzitorie de la fata cumin-
te de provincie la viitoarca inlelectuald
emancipati* (Universul).

Curios, Elvira Popescu, talent promi-
taror, n-a placut. D. Karnabatt, in ziarul
Sedra (10 martie 1916), exprima lapidar
convingerea generald : ,D-na Elvira Po-
pescu a dat rolului numai notele de iri-
tare nervoasi, de harfag mahalagesc, far-
a scnate un singur accent de patimi
rosie*.

Pest2 sapte ani, in 1923, l1a Teatrul
L’'Oeuvre din Partis Elvira Popescu (nter-
preteazii p: Tolana in roménegte, alaturi
de Storin, Iancovescu, Mihalescu, fascinind
pretcentioasa criticd pariziand. In ziarul
Comedia, Gahriel Bolssy scrie cd Tofana
Elvirei Popescu este o noud.. Fedrd ! Pa-
rintcle Tofanei va sublinia cu mindrie.
in revista Teatrul din 1965. nr. 9. ca acest
rol a fost, pentru marea noastrd compa-
trioala ,pajzaportul pentru Paris“ |

Incepind cu anii interbelici, deschisi
atitor innoiri fecunde in teatru, Patima
rosle va intra in Tepertoriul permanent al
scenelor nationale. Iar in textul pe care
un cdrturar de talia lui E. Lovinescu il
respingeca la premierd, exegetli de azi vad
o prioritale roméneascid in veacul nostru
literar (cf. Scriitorl romini. Mic dictio-
nar. Editura Stiintificd si ‘Enciclopedic3,
1978) ,S-ar putea spune despre Patima
rosle cid reprezint3, incipient, o noud ten-
dintd a artei dramatice a secolului —
comedia tragicd, mai tirziu, farsa tragi-
ci, cultivatd de numerosi autori, de la
Eugen Ionescu la Tennessee Williams*.

Ionut NICULESCU

———elpr I
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