In memoriam

Poetul-cronicar

MOTTO : ,Ceea ce de mult ciutam
— definitia timpului — s-a oferit
de 1a sine“.

Marius Robescu

Avea o dehcatete princiar8. Nu s-a imbulzit niciodatid. Nici la glorie, nici la
bucuriile vnetu. nici chiar la scris. Stia s aleagd. Si la oameni, si la frunze, si la
depdrtari, si 1a spectacole.

Cilici poetul, autenticul si insinguratul poet Marius Robescu, inteleptind 1ib-
ditor in demnitatea poeziei sale ca putini altii, cra si un veritabil critic dramatic.
..Spmtul insetat de real* — cum avea sd-si defineasca, emblematic, antologia de
versuri apidrutd in 1980 la ,Cartea romaneascid“ — giisca poate in teatru o auriti
cale de mijloc a esentelor vietii, intre brutala presiune a realului, atit de durcros
resimtitd, si abstractul glacial al poeziei sale, superior contemplativa.

Il banuiesc iubind cu nesat aura teatrului, :isindu-se absorbit de misterul
ei inefabil, pentru a se pitrunde de acea bucurie de o clipd a recprezentatici see-
nice, pe care ea §i-o pliteste de fiecare datd onest, cu asumata conditie a extinctiei.
Poate chiar de aici dorinta lui de a scrie cronicl dramatic3, de a se ,achita® — cu
o e nimic tulburatd onestitate — peniru bucuria primitd, prclungindu-i existenta
in pagina cronicii, dar distilindu-i valorile cu severitatea respectului pentru cuvin-
tul scris, menit sd infrunte trecerea timpului. Gestul stringerii citorva dintre cro-
nicile sale, publicate intre 1970 si 1980, in volum — Autori si spectacole, apdrut
tot in 1980, la editura ,Eminescu“ — nu poate avea decit aceeasi semnificatie. D¢
atunci si pind la stingerea din tviatd, la numai 42 de ani, intr-un infrigurat octom-
brie al anului 1985, au mai trecut insd cinci ani, in care criticul teatral Marius
Robescu a continuat sid scrie cu promptitudine si continuitate, mirturia importanta
si dreaptd a cronicilor sale meritind cu prisosin{d a se regasi intr-un ultim volum,
postum, de scrieri teatrale.

Voit nespectaculos in poezie, ca si in cronic3, era dornic sd ajungi — ru
mijloacele specifice fiecireia — la esenta realului, trecind cu buni stiin{d' pestc
lucrurile care i se pireau neimportante, tocmai pentru cd puteau fi usor presupuse,
deduse sau imaginate de lectorul s3a, considerat de fiecare dati un partener avizat
al discursului poetic sau critic. Recitindu-i cronicile — in care-si giseste o deplini
acoperire dezideratul criticii ,participative”, ,cu ochiul pururi candid“, dar si cu
»gindire independenti“ — vom fi inc# o datd surprinsi de concizia si concentratia
lor ideaticd, un spirit echilibrat luindu-si in posesie obiectul critic cu rigoare si
acuitate analitici, semnificatiile de profunzime ale faptului scenic fiind vazute,
atunci cind e cazul, intr-o perspectivd culturald ampld si integratoare.

In cuvinte putine, dar intens caracterizante, sint sesizate particularititile
unor viziuni si stiluri regizorale (Horea Popescu, Aureliu Manea, Mihai Berechet,
Alexandru Tocilescu, Liviu Ciualei, Gheorghe Harag), criticul refuzindu-si ‘constant
orice intruziune a poetului i ,poeticului* in cronicA. Tonul e sobru, expresia e
limpede si exactd, repudiind adjectivele devenite locuri comune, judecata de va-
loare decurge firesc, din logica argumentatiei. Interpretirile actoricesti sint supuse
si ele unui sever examen critic, dar, si aici, e sesizabil refuzul calificativelor, in
favoarea demersului analitic, capabil si pdtyundid in intimitatea procesului de
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‘creatic, pentru a spune de fiecare datd ceva cu adevirat relevant despre jocul

actorului, despre arta sa.

Remarcabile — nu o datd cu valoare de referintd, prin finetea si subtilitalca
obscrvatiilor — sint si opiniile criticului privitoare la psihologia personajelor i
valoarea planurifor interferente in dramaturgia shakespeareani, ca §i cele refe-
ritoare la dramaturgia romaneascd, de la Alecsandri si Caragiale, pinii la Mavilu,

Sorcscu si D. R. Popescu.

Totdeauna informat, aducind in discutie opinii critice de incontestabild nuto-
rilate, de care uncori nu ezita si se delimiteze transant, criticul venea ,din litera-
turd” si lucrul acesta se simtea in lipsa de complexe in fata marilor autori §i n
opcrelor celebre, care puteau (ca si in cazul lui Ibsen) s3 nu-l mai entuziasmeze,
-cronicile sale inregistrind, in fapt, cu obiectivitate, o reactie a spiritului epocii, ‘lc
o incontestabild valoare documentari.

Sigur céd nu putea fi infailibil, in toate judecdtile sale, dar avea, mai presus
de toate, o mare franchete, de nimeni si de nimic ,nuantati* — adicd de nici o
autoritate a vietii litecrare sau teatrale, de nici o0 conjuncturd a momentului, de
nici un ,interes”, in afara celui estetic. Senin, destins si imperturbabil, aducea ru
sinc un grdunte in plus de certitudine si stabilitate, intruchipind, prin felul cau
de a fi, de a gindi si de a scrie, acel ,,postulat” al ,,calificirii morale a criticului*,
de 1a care nu s-a abatut niciodati.

A fost, pentru multi dintre noi, Marius. Acum s-a retras, la fel de discret
precum a trdit, intre copertile c#rtilor sale, pentru a ridmine, incd mai enigmatic
decit 1-am cunoscut, Marius Robescu.

Cazeidostof? Cozeidostof

@ In cadrul schimburilor
cu Teatrul ,Polski“ din
Bydgoszcz (R. P. Polond),
Teatrul DBacovia din Ba-
cdu a prezentat la Bydgo-
szcz §i la Incwroclaw
spectacolele Chirita in
carnaval dupc Vasile Alec-
sandri §i Capul de ratoi
de G. Ciprian. Dupd cum
rezultd din presa de spe-
cialitate polonezd, spec-
colele s-au bucurat de
succes. @ La Teatrul de
Stat din Turda a avut
loc premiera cu Tezaurul

lui Justinian de Al. Voi-
tin, in rtegia lui Mircea
Moldovan g§i scenografia

lui Gh. Matei. Tot aici a
fost prezentat publicului
spectacolul Chirita in pro-
vincic de Vasile Alecsan-
dri, in regia lui Ioan Pi-
taru §i  scenografia lui
Gheorghe Matei. Rolul ti-
tular il joacd, alternativ,
Tamara Buciuceanu-Botez

$i Maria Junghietu. @
Potrivit traditiei, la Stu-
dioul Casandra s-au in-

tilnit actorii care au ab-
solvit acum doudzeci de
ani Institutul de artd tea-
trald $i cinematograficd.
Au fost de fatd, printre

altii, Olga Bucdtaru, Ilea-
na Cernat, Viorel Comad-
nici, Mihai Clita, Emil
Hossu, Florin Madcelaru.
Silvia Ndstase, Cornel Ni-
coard, Alexandru Repan,
Ileana Sandu, Stefan Si-
leanu, Ovidiu Schumacher,
Dan Tufaru, Dorel Visan.
Spre marele nostru regret,
Ion Bog si Alexandru Bo-
cdnet nu mai sint. @ In
revista ,Flacdra“ din 25
octombrie am citit cu in-
teres interviul lui Radu
G. Teposu luat dramatur-
gului $i directorului de
teatru Mircea Radu Iaco-
ban. In numdrul din 2
noiembrie al aceleiasi re-
viste am urmdrit cu pld-
cere dialogul lui George
Arion cu regizoarea Anca
Ovanez-Dorogenco. @ O
premierd pe tard din dra-
maturgia bulgard: piesa
Preeria de Boris Aprilov
a fost prezentatd la Tea-
trul ,Ion Vasilescu“ din
Giurgiu, in regia artistu-
lui emerit Dan Nasta, cu
Sanda Maria Dandu, Anca
Alecsandra, Constantin
Rdgchitor gi Mircea Das-
caliuvc. @ A incetat din
viatd Virgil Raiciu, cu-
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noscut §i apreciat actor
al Teatrului National ,,Va-
sile Alecsandri“ din Iasi
@ Rdsfoim cu delectare
albumul editat de Teatrul
,Nottara“ si intitulat, Ho-
raliu despre Malaele. Bi-
neinteles, albumul contine
numeroase §i extrem de
izbutite caricaturi reali-
zate de pretuitul actor. @
Dintre titlurile care me-au
retinut atentia, in ultime
vreme, in librdrii, vd pro-
punem : Natalia Stancu:
Horia Lovinecscu — O
dramaturaic sub zodia
luciditatii (Editura ,,Da-
cia“), Mihail Sebastian —
Teatru (Editura ,Emi-
nescu“), Emil Botta —
Cavalerul cu Melc de aur,
editie bilingvd romdno-
francezd (Editura ,Mi-
nerva“), H. Nicolaide —
1001 de zimbete (Editura
,Cartea Romdneascd“) si
Antoaneta C. lordache —
Cursiv de septembrie
(Editura ,Cartea Roma-
neascd“). @ Redactorii gi
colaborator: revistei ,Tea-
trul“ ureazd mult indrdgi-
tilor lor cititori un cdl-
duros ,LA MULTI ANI“

FAIMA
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