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Festivalul artei si creatiei studentesti
(editia a XVI-a)

Festivalul artei si creatici studentesti
estc un cadru de emnulatie spirituala, o
competitie a valorilor, o modalitate de
promovarc a teatrului bun si de respin-
gere, delicatd dar fermd, a veleitarismu-
lui Si erorii de gust.

O datd la doi ani, cele mai active si
mai bune trupe studentesti din Romaénia
se pun in .starea de competitic”, pen-
tru ua-si vedea incununate munca, pasiu-
rrca si flerul artistic, intr-un cadru sar-
bdtoresc. Estc o sarbitoare ,de lucru®,
tiindca ctapa [linald a competitici de tea-
tru studentesc cste si ceca mai nimerita
ocazie de cunoastere reciprocd. Cei mai
intelepii dintre studenti nu pleacd nicio-
datad fard sd-si fi imbogdtit, intr-un fel
sau altul, expericnta artistica,

2un fel de maraton...“, cum bine zicea
Marin Sorescu la conferinta dc presa
de dupa festival. Timp de patru zile,
pc scena mare si pe cea a Studioului
T 94 ale impozantului Teatru National
din Craiova s-au perindat 40 de formatii

studentesti de teatru. Fste, desigur, o
cifrd remarcabild, care ascunde — sub
masca rece a simplei statistici — si wvir-

tutile, dar si slibiciunile acestei a XVI-a
editii a festivalului.

La sectiunea teatru-cola), doui trupc
au atins treapta adevarului artisticc A
impresionat iardsi — a cita oard? —
stralucitoarea trupd a studentilor din Ti-
misoara, cunoscutd sub numele de Studio
de caragialeologie. Fintina III, specta-
colul acestui studio, a demonstrat pute-
reca tinerilor de a repera ironia cu va-
lente contemporane din opera in prozd
a lui Caragiale si de a g3si o formula re-
gpizorali vie, 1ngenioasd. De altfel, stu-
dentii timisoreni nu fac decit s3 con-
firme renumcle pe care si 1-au cucerit In
ultimul deceniu, ca exegeti-artisti ai ope-
rei caraglaleene.

O emotie curatd au transmis clujenii,
montind un spectacol pe baza unor texte
k
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scerise sau folclorice care au pastrat ne-
stearsd imaginea lui Horea (titlul spec-
t:l'(-()lului). Mi-a placut plasticitatea aces-
tei montari, capacitatea ei de evocare.
In cadrul teatrului dramatic s-au deta-
sat prin notele acordate de juriu si prin
participarca  publicului, spectacolele  cu
picsele A treia teapd de Marin Sorescu,
Opinia publicd de Aurel Baranga, Ulti-
mele stiri de Adrian Dohotaru si Napasla
de I L. Caragiale. In calitate de regizor
al studentilor craioveni care au jucat
Jteapa soresciand, n-am sd spun  decit
ca c impresionanti ambitia oltenilor in

alegerea unui text scinteietor dar difi-
¢il i prin capcane. Din acelasi mo-
tiv, am fost aldturi de studentii Casei

de culturd din lasi, carc au jucat Na-
pasta, si care, cel putin 30 de minute
dintr-y ord de spectarol, au fost extraor-
dinari. Cele doud-trei inadvertente regi-
zorale au fost, dupd opinia mea, prea
aspru  sanctionate de un juriu, altinin-
teri, extrem de corect.

Dintre spectacolele  sectiunii  experi-
ment, nu s-au putut retine decit Opera-
tia (text de lexanciru Tomeso), jucat
de tirgu-mureseni. si Coroand pentru
Doja, jucat de formatia Facultatii de sti-
inte ale naturii din Timisoara. Pretentio-
sul ,experiment“ a produs o oarecare
confuzie in regie, ceea ce s-a rasfrint
asupra continutului dJdramatic; am asis-
tat la spectacole inutii complicate, la in-
drumiri regizorale carc se doreau nova-
toare, mentinindu-se insd la suprafat3,
la contorsiondri in interpretare, la lan-
sarca unor texte ,necoaptc”, non-drama-
tice. De altlel, montiri fastidioase, ma-
nifestiri de snobism s-au ivit in toate
compartimentele, cici ,experimentul* a
beneficiat de un passe-partout prea pu-

{in juslificat,
T
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Un gen la care juriul n-a acordat
decit un premiu al III-lea — si anume,
studentilor Facultdtii de  filologie din
Craiova, care au pus merituos in scenii
O sdrbdtoare princiard de Teodor Mazilu
— a fost teatrul-document.

Douii speclacole care au plicut au fost
prezentate in cadrul teatrului de valori-
ticare a obiceiurilor populare. Ncastep-

tat, primul loc l-au ocupat studentele
Filologici din  Timisoara, iar ,IPodul”
bucurcstenilor a irebuit sd  sccondeze.

Cred ca in acest caz juriul s-a ldsat scdus
de acuratetea si frumusetea textului {ol-
cloric comunicat de timisorence, deoa-
rece ca regie acest spectacol a fost sim-
plist.

Cei mai buni la monolog au fost ie-
scenii Silvia Tacdtus (eoxcelenta interpreta
din Napasta), Gabriel Lazir, si Irimic
Odet, iar la pantomima, tot iesenii Sil-

viu Petcu si Diana Coman., precum si
clujeanul Iosif Gyérgy (locul 1I). Aceste
rezultate confirmd priceperca si predi-
lectia iesenilor pentru sugestia comica.

Simptomatic mi se pare faptul ci tea-
trului cu problematicd studentcascd i
s-a acordal doar un premiu II (bucures-
tenilor de la Facultatea de fizica).

Cum era si firesc, studentii la actorie
s-au prezental intr-o categorie aparte. In
palmares, laurii auriti au revenit bucu-
restenilor de la I.A.T.C., care au pre-
zentat Peer Gynt, un text pe cit de fas-
tuos, pe atit de dificil. Spectacolul regi-
zat de tinarul absolvent Stefan Jorda-
nescu este, fara doar si poate, o reusitd ;
lilonul dramatic si cel meditativ-liric s-au
intersectat’ bencfic, interpretii s-au chel-
tuit in roluri multiple, cu har si daru-
ire (fara ca, din pdacate, interpretul lui-
Peer si ramind memorabil).

Premile

TEATRU-COLAJ : Premiul I — Studioul de caragioleologie al Institu-
tului Politehnic din Timisoara, pentru spectacolul Fintina III; Premiul II —
Formatia Casei de culturd a studentilor din Cluj-Napo«a, pentru specta-
colul Horea.

TEATRU-EXPERIMENT : Premiul I — Formatia Casei de culturd a
studentilor din Tirgu Mures, pentru spectacolul in limba maghiard Operatia;
I’remivl II1 — Formatia Facultatii de stiinte ale naturii din Timisoara, pen-
tru spcctacolul Coroand pentru Doja.

TEATRU DRAMATIC: Premiul I — Formatia Casei de culturd a stu-
dentilor din Craiova, pentru spectacolul A treia teapa: Premiul II — For-
matia Casci de cultura a studentilor din Cluj-Napoca, pentru specclacolul
Opinia publicd ; Premiul IIl — Formatia Institutului de medicind din Timi-
soara, pentru spectacolul Ultimele stiri; Formatia Casei de culturd a stu-
dentilor si tineretului din Iasi, pentru spectacolul Napasta.

TEATRU-DOCUMENT : Premiul III — Formatia Facultitii de filologie
din Craiova, pentru spectacolul O sdrbatoare princiara.

TEATRU DE VALORIFICARE A OBICEIURILOR POPULARE: Premiul
I — Seminarul de etnologie al Facultitii de filologic din Timisoara ; Ire-
miul II — Teatrul ,Pocdul* al Casci de culturd a sturlentilor din Bucuresti.

INSTITUTLLE DE TEATRU : Premiul I — Institutul de artd teatralda si
cincimategraficd ,Jon Luca Caragiale“ din Bucuresti, pentru spectacolul Pecr
CGynt; Premiul II — Institutul de teatru ,,Szeatgydrpyi Istvan« din Tirgu
Murcs (sectia romana), pentru spectacclul Jocul vietii ;i al mortii in degertul
de cenusa ; Premiul II — Institutul de teatru ,Szentgyorgyi Istvan* din Tirgu
Mures (sectia maghiara), pentru spectacolul Patima rosie.

MONOLOG : Premiul I — Silvia Licitus (Institutul Politehnic din Iasi) ;
Premiul II — Gabriel Lazir (Institutul Politehnic din Iasi). Premiul III — Iri-
mie Qdet (Institutul Politehnic din Tasi).

PANTOMIMA : Premiul I — Silviu Petcu  (Institul politchnic din  Iasi) ;
Premiul IT — Josif Gyorgy (IFacultatea de geologie-geografic din Cluj-Napoca) ;
Prenmul IIT — Diana Coman (Institutul de medicind si farmacie din Iasi).

TI'ATRU €U PROBLEMATICA STUDENTEASCA : Premiul III — Forma-
tia Facultdtii de fizicd din Bucuresti, pentru socctacolul Viata de zi cu zi.
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 Fintina IHI* — colaj prezentat de Studioul de caragialeologie din
TaniSoara

~Horea", montaj de texte in interpretarea studentilor din Cluj-Napoca
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Studentii  Institutului de tcatru din
Tirgu Mures, foarte buni si ei, si-au de-
monstrat prin repertoriu predilectia pen-
iru interpretarca psihologica, pentru re-
latia scenicd intemeiatd pe tensiunea la-
antirizboi-

untricd. Astfel cid  parabola
nicd creatd de itloria Lovinescu prin re-
modelarca arhetipurilor mitice — Jocul

vielii si al morti1 in desertul de cenusd —
a fost pusd in scena de studentii sce-
tiei romanc in soiritul textului siocu
virtuti artistice cvidente. Respect pentru
valoare, ventru  adevarul artei si talent
au dovedit <i studentii sectiei maghiare,
care au jucat c¢u patos Patima rogie a
lui Mihail Sorbul.

Impartirea spectacolelor pe sectii cre-
cazd discupi in ce priveste atit forma
cit si [ondul. Dacd se poate accepta exis-
tenta wnui teatru-colaj ;i a unei forme
de teatru-document (corect : documentar),
nu aceleasi lucruri se pot afirma in ches-
tiunca teatrului dramatic. Intreg teatrul
¢ dramatic, din simplul motiv c¢a ,dra-
malic* e un concept cvasisimilar cu acela
de ,teatru’. Cit priveste teatrul-cxperi-
ment (corect : cxperimenial), acesta mai
cd nu exista, Este o tendintd in prac-
tica teatrald, legata de ideca de cautare,
de innoirc a mijloacelor, dar studentii
trebuic sd-si apropic mai intii a-b-c-ul
jocului, eventual sad pAseascd mai departe
pe traseul alfabetului teatral, si, dupa
+«i dacd au epuizat mijloacele existente,
sa caute altele noi. In altd ordine de
idei, nu prea s-a fdcul observata dorinta

studentilor de a juca pe scend propria

conditie sociald, psihologica, intelectuala.
Cu atit mai mult au fost agrrate spec-
tacolele care au plecat de la texte va-

lide, clasice sau contemporane, cu o re-
gie preocupatd de c¢omunicarea cu pu-
blicul.

Spectacolel studentesti  prezentate Ja
Craiova au fost vdzule de un juriu cu
maxima competentd profesionald, un ju-
riu cave ar sta la fel de bine si in fata
teatrelor profesioniste Dumitru Radu
Popescu, Marin Sorescu, Ileana Berlogea,
lon Cojar, Theodor Ménescu, Mihai Be-
rechet, Natalia Stancu, Tudor Gheorghe,
lon Marinescu, [eni Pintea  Homeag,
Ioan Popa, Magdalena Popa. Un  juriu
care a fost pus la grea fncercare de pro-
gramul foarte incircat, dar carc a impar-
tit laurii pe merit.

Publicul tindr si numeros a dat o
alurd sdrbatoreascd intregii manifestiari,.
asa cum numai studentii stiu s-o facid. A
fost o forfotd spirituald, culminind cu
festivitatea de premiere, cind au fost
ovationati invingdtorit

Conferinta de presd, care a pus fatad
in fata juriul, ziaristii si interpretii, a
incununat, prin disocieri, explicatii si
propuneri, o manifestare care are nevois
de o atare limpezire a efortului artistic,
dge  indrumarea  venitd din cxperienta.
S-au cememoral reusitele, s-au formulat
rezerve fatd de diletantism $i snobism,
latd de textele precare care au fost pre-
zentate in [estival. A fost un coloceviu
universitar =ui-gercris, care, credem, a
prins bine celor care au avut urcchi de
auzit si intelepciunca de a prelucra cele

auzite.

Pairel BERCEANU
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