
Puncte de vedere 

Misiunea "Jurnalului" 

P e  la începutul anului 1983, revista 
., Teatrul" incepuse să difuzeze n işte no
taţii asupra vieţii teatrale româneşti, 
semnate de Valentin Silvestru şi intitu
late .,Jurnal de critic". Intiile culegeri 
(căci autorul răscolea arhivele şi colec
ţiile de ziare fără o logică aparentă, in
vocînd momente uneori foarte îndepăr
tate cronologic) apar in ianuarie 1983 şi 
continuă fără intreruperi pînă de curînd. 
In octombrie 1985 (.,Teatrul", nr. 10), au
torul se hotărî să se oprească, explicind 
această decizie astfel : .,Opresc, deo
camdată, aici publicarea jurnalului meu 
de critic, care a fost găzduit, atîta amar 
de vreme, cu deosebită bunăvoinţă cole
gială şi remarcabilă ospitalitate redacţio
nală, de revista «Teatrul ... Le mulţumesc 
pentru acestea confraţilor şi redactorului
şef Theodor Mănescu - din iniţiativa 
căruia am şi încredinţat tiparului atitea 
pagini ale «Jurnalului ... II vom relua cind 
(şi dacă) va fi cazul..." 

Avem, aşadar, un .,jurnal de critic", uti
lizat de autorul lui .,cind şi dacă e cazul" 
(ceea ce pune întrebări insolubile) şi care 
poate fi examinat ca un document lite
rar oareşicare, supus unei critici dezlegate 
de natura instrumentală atribuită de acela 
care 11 semnează. E probabil că .,jurnalul" 
originar e destul de voluminos, intrucit 
€onţine notaţii întinse pe mai bine de 
patruzeci de ani. Aşa cum se înfăţişează, 
acest .,jurnal" făcut public pare să fie 
destul de puţin autentic şi, chiar dacă a 

folosit notaţii- grifonate pe loc, el conţine 

o perspectivă care este introdusă a poste
riori. De unde să ştie, de pildă, in 1967, 

Valentin Silvestru, ce reprezentaţii vor fi 
la televiziunea română de atunci şi pînă 
in :ziua de azi ? Şi, totuşi, jurnalul cu
prinde, in ideea repertoriului, următoarea 

premoniţie : .,unele (din acele piese n.n.) 

s-au reprezentat in 1967-1968, altele mult 
mai tîrziu iar altele n iciodată". O astfel 
de notaţie e cu neputinţă de imaginat 
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înte-un fragment de jurnal scris atunci 
şi nu, aşa cum se pare, acum . 

Condiţia .,jurnalului", sub raport teore
tic, stă, dimpoteivă, in spiritul lui de di
buiJ·e a viitorului, atunci cînd nu e cata
geafie pură şi simplă, fără orizont ; sint 
jurnale de fel reparatoriu, adunînd fru
straţii, spaime ori contribuind, prin con
sompţiunf' secretă, la echilibrul psihologiei. 
Un "jurnal" adevărat e un infern al spi
ritului dacă nu, la antipozi - un recen
sămînt de notar neinţelegător de eveni
mente, însă conştiincios. Proprie ,.jurna
lului" c>ste, iată un paradox, eroarea, spre 
deosebiee de .,memorii" care nu conţin 
erori, căci optica memorialistului e aceea 
a istoriei definitivate prin deznodămînt. 

.,Jurnalul" lui Valentin Silvestru nu 
conţine nici o şovăire şi nici erori ; este 
perspectiva memorialistului, care scrie 
acum despre evenimente revolute, adap
tîndu-şi biografia după conformaţia epi
logului de-acum cunoscut. Este de pre
supus că lipsesc de acolo (dacă jurnalul 
totuşi există şi nu e conceput acum, ase
menea .,jurnalului" pe care il scria, aju
tîndu-se de ziarele vremii, M. R. Paras
chivescu) multe episoade inoportune, care 
ar fi stricat imaginea supusă, prin a
ceastă producţiune, demonstrării .  

Orişicum ar fi denumită de autor, a
ceastă producţie este i mpunătoare prin 
sistemă şi tenacitate. E, mai întîi de toate, 
nu un jurnal de critic ci de prezicător. 
Astfel, in 1946, la .,un bufet" organizat 
după o premieră, observatorul cu simţ al 
premoniţiei notează apariţia inginerului 
Ciulley, însoţit de fiu-său (Liviu). In 1954, 
el se opune, probabil in secret (ca un 
Procopius din Caesarea), opiniei comune 
şi credea că in teatrul lui Eugen Ionescu 
.,e ceva cu totul nou", e un .,sens adinc•. 
Inainte de aceasta, in 1951, recomandase 
publicarea unor articole (apreciate căl

duros) aparţinînd lui Florin Mugur şi 

Al. Andriţoiu. Cind au drept obiect per
soanele, astfel de premoniţil par să-şi 
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asume> intotdc>auna un substrat. ln 1962, 
de pi ldă, cri ticul de azi şi  de atunci sem
nalează că un tînăr profesor din Oltenia 
îi sene cu respect şi V. Silvestru ii pu
blic[t pe loc ntşte reportaje despre cîte 
un spectacol din tirgul unde locuia acel 
profesor (era Nicolae Dragoş). ln 1966, 
criticul susţine inceputurile de dramaturg 
ale unui tînăr pe care lumea il cunoştea 
doar ca prozator (era D. R. Popescu).  Şi 
aşa mai departe. 

Aceste înclinaţii către premoniţie nu 
sint totuşi foarte numeroase, insă nici pu
ţini', ele fiind vehiculate tocmai atit cit 
trebuie spre a pigmenta biografia şi cu 
oareşicare mister. Astfel, ea iese foarte 
l impezită prin această compunere şi pare 
să fi fost animată de o prezenţă socială 
puţin comună. E pretutindeni in acest 
"jurnal de critic" o agitaţie de om între
prinzător care, atunci cind nu face vizite, 
intervievează pe cineva, propune felurite 
reforme, dă indicaţii. Pe această pînză 
vastă şi totuşi cu mişcare, de la o vre
me, monotonă şi previzibilă (căci există 
o monotonie a activismului cu idei pre
cise), s-a răsturnat o întreagă epocă post
belică in a cărei clarificare putea să 
contribuie şi acest "jurnal". Este însă o 
contribuţie la o cercetare despre Valen
tin Silvestru şi "epoca lui". 

Din acest punct de vedere contribuţia 
documentară are interesul ei şi să recu
noaştem că a reaminti cite un episod 
(precum e acela al înfiinţării unui Sindi
cat Unit al Ziariştilor, condus, in 1944, 
de G. Macovescu, N. Moraru şi E. Jebe
leanu) nu e de natură să lase indiferent 
pe cercetător. 

Privită dincolo de mărunţişuri (cum 
sint acestea), înşiruirea de evenimente e 
captivantă şi nu rămîne fără ecou pen
tru cine compară imaginea de aici cu 
aceea a momentului asupra căruia "jur
nalul" se aplică ; aceasta este şi o foaie 
de temperatură afectivă, rezultată din ra
porturile criticului cu lumea imediată. El 
vede şi inţelege intr-adevăr după regu
lile unei memorialistici fără inocenţă. 
Sint aci, de pildă, numeroase momente, 
ale anilor '45-'46, pline de culoare şi de 
o viaţă mondenă care ii şade bine criti
cului amestecat in lumea "bufetului" de 
după premieră, intre directori de minis
tere, ingineri, regizori şi actriţe impovă
rate de blănuri. Criticul de azi, aspirant 
la jurnalistică pe atunci, e prezent şi 
atent, ştiind cînd e cazul să-1 Intrebe, de 
exemplu, pe N. Moraru, asupra accesului 
Intr-un sindicat de ziarişti, unde voia să 
pătrundă. 

Inaintarea se produce repede şi bine, 
şi mulţimea de notaţii de prin anii 
'50 foieşte de o viaţă gazetărească 
trepidantă, unde V. Silvestru nu pă
rea să fie prinfl'e secondanţi. El tri
mite, de pildă, pe "tinerii colaboratori" 

sa Ia articole> de la unul şi de la altul ; 
fan• observaţii asupra contribuţiilor altora 
şi le îndreaptă ; face vizite protocolare 
(C. Ressu, Z. Stancu) pe care nu putea să 
le facă oricine ; are dialoguri băţoase cu 
l'r>ctorii dE' universităţi ; frecventează pe 
Al. Giugaru (dar însoţit de un stenograf) ; 
pri meşte "adrese", in 1955, de Ia "cabi
nr>tul ministrului adjunct al culturii" 
(Paul Cornc>a) ; ţine cursuri la Institutul 
de teatru. Intr-un rînd, Zaharia Stancu ii 
citc>şte cîtPva pagini dintr-un roman vi
itor, ca să-1 intrebe dacă e bine. 

Oricît ar fi de hipertrofiate prin natura 
.,jurnalelor" (unde un singur individ, care 
P şi autorul, e cultivat mai cu seamă) 
aceste· episoade denotă responsabilităţi •ne
comune şi care se transmit, nu fără îm
bunătăţiri, şi mai apoi. lndată · după 1960, 
autorul .,..Jurnalului" ţine c:onferi_nţ� la Unl
VC'rsitatea .Populară (primind mulţumiri), 
însoţeŞte. in strijinătate un . teatru - sau 
altul, e prezent în felurite jurii, .asupra 
cărora reflectează in acest mod curios : 
"Privesc fermecat năvala de talente 
proaspete. Cum şi cui se vor acorda pre
mii ? Cine va trebui nedreptăţit ?" Este 
momentul exercitării unei autorităţi (cîş
tigate, precum s-a văzut, in vremea de 
mai inainte) şi nu e de mirare că acum 
criticul se simte îndreptăţit să pună felu
rite întrebări (asupra repertoriului) şi să 
fie ascultat cu religiozitate, la o vizionare, 
de actorii care promit, intr-un fel cam 
didactic, să se indrepte. Pretutindeni, 
ideea pe care o vehiculează el este aceea 
a unei însărcinări istorice şi a continua 
să aibă opinie i se pare criticului (şi pe 
bună dreptate) raţiunea de a trăi. De 
acum, adică de prin 1970, incepe să se 

· strecoate in "jurnal" un ton mai puţin 
obişnuit, faţă de feeria care il stăpînise 
mai inainte. A emite opinii nu i se mai 
pare destul şi impresia lăsată de aceste 
pagini, citite la un loc (deşi jurnalul le 
împrăştie, bineinţeles) este a unei voci 
infailibile, însă predicatoare in deşert şi 
care dă vina pe o birocraţie lmpiedicată 
şi poate neinţ.elegătoare. Pe măsură ce 
unii il ascultă ca pe un oracol (precum 
F. Giacomini, "recrutorul Teatrului Na
ţiunilor" de la Paris, care se sfătuieşte nu
mai cu V. Silvestru in chestiunea teatru
lui românesc), alţii lasă deoparte ceea ce 
sfătuitorul civil susţine dintr-o îndem
nare poate gratuită. Intr-un rind, el pro
pune televiziunii un şir de spectacole dar, 
zice cu un oftat, ,.nu s-a făcut nimic". 
Multe fragmente datate prin anii '70 
conţin ample descrieri de propuneri, pre
dici, expuneri de motive şi incheieri de 
unde ar rezulta că sfătuitorul ar avea 
dreptate (precum avusese şi cu vreo cinci
sprezece-douăzeci de ani inainte de acestE' 
dificultăţi). Cu vremea, aceste observaţii 
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sf' adunr1 5i notaţi i lf' m a i  n•<·entf', df' prin 
Hl80 )i mai incoacl', sint pline de cugC'
tiiri  sum hi'<' �i  in gt>Jwral s i bi l i nice, d<' 
bruioan<' p<•ntru polPmici (care sint, in 
fapt, polt•mil'i in toatr1 rPgula �i cu adver
sari ciP i dentitatP uşor recognosci h i l ft,  pu
blicate' p1· i n  i n tPrmecl iul acPstui "jurnal") ,  
c iP f<'l � i  fpl dC' amănunte polarizatP in 
jurul unui soi  de stupPfacţie cu origine' 
in i revl'rPn\ i ozitatC'a funcţioniireascii faţ<i 
ciP nwritPIP criticului.  Un fC'l ciP mani
lwism orb ar fi plitruns peste tot ş i  in 
\TPme cP V. SilvPstru e prC'zent, cu suc
Cl'S, in Mexic, la un congrC's i n ternaţional, 
e invitat la Cf'naclul Tei (ca sii-1 susţin[! 
pe dramaturgul Vişniec) şi arC' sC'ntimC'ntul 
că, pe canalul vieţii tf'atralf', nu se face 
n i m i c  fără Pl, - un soi de complot dia
bolic ii tulbură raporturilf' instituţional<'. 
Din punctul de vC'dere al autorului de 
"juma!", viaţa tC'atrelor pare a fi primej
du ită şi culorile pinzei zugrăvite de el 
sint acum din celf' mai întunecate : o pie
să e impusă de Minister ; un şir de con
ferinţe e întrerupt de cineva de la "di
rPCţia de resort" care dă explicaţii cara
ghioase ; nişte inşi care nu au lPgătură 
cu artele se amestecă în polemici gazetă
reşti �i ii atrag atenţia (desigur, fără 
dreptate !) asupra unor erori pe care le 
săvîrşeşte ; critica e fără onestitate ; in
stituţiile merg cum nu se poate mai rău. 
Aceste vituperaţii prelungite conţin o ne
mulţumire irezolvabilă. Sint pa.ginile cele 
mai elocvente din intreg "jurnalul", im
pinzite acum de o psihologie prezumţi
oasă şi care îl împiedică pe autor să vadă 
clar. Pretutindeni sint comploturi care n 
pîndesc, miini necurate care se amestecă 
şi atmosfera generală pare a fi irespira
bilă : "Am suportat - zice el - cu re
semnare, nu o dată, insolenţe colegiale, 
fiind ele un produs de climat". Cînd e 
vorba de o replică a cuiva, bănuiala e 
că s-au unit mai multe minţi rău-voi
toare ; orice notă care nu conţine elogii 
în ceea ce îl priveşte, e nu acră ci cri
minală ; viaţa e un şir de nenorociri pro
vocate de invidioşi. Noţiunea de cultură 
i se pare, de aceea, degra.dată de împre
jurări , şi • nu altfel trebuie înţeleasă o 

frazf1 p n •t·um acPasta �aprPC'Î<'Z ci1 <' rP
dadat[t dup;"i toat..• rPgu l i l P  poiPmici i  d i n  
pn•sa noastrft m a i  a i P s  culturală" (urnwa
zft o inşiruin• ciP undP a1· rPzulta c[t in 
pn•sa noastr<i po!C'm icill" sint frtcutc dP 
idioţi  �i mahalagii) .  E. de a l t fPI,  partea 
cPa m a i  sppctaculoasft sub raportul i rita
h i l itit ţ i i .  d<'stul ele grPu infrinatc prin
tr-un soi de argumPntaţie sofistică pro
pri<' CPlui carP a scri s  �Arta imbrobodirii" .  

AcPstPa sint PIC'nwntPle carP au in ve
dPI'P documentaţia "Jurnalului" care e, cPI 
mult, clocurmmtul unei psihologii. Nu e
totuşi -:;i opt>ra unui stilist căci destule 
t>XprP�ii sint ncpotrivitP şi este excen
tridi o formulă pP carP o intilnim in 
acpst fragment " A m  avut şi a m parte şi_ 
dt! multă şi veninoasă hulă, (de n.n.)  in
gratitudine verde" . .,Ingratitudinea verde"· 
nu spunP, sub raport logic, nimic. Mai 
sînt şi alte curiozităţi de Pxprimare, 
unPle cu origine intr-un soi de intempc-
ranţit ele ins exasperat că nu îl ascultă, 
precum crede că ar merita, toată lumPa. 

Acest "jurnal" e poate şi al unui critic, 
ins.i al unuia interesat dPstul de puţin de 
cărţi şi CC'ea ce uimeşte în aceste frag
mt"''lte e torentul de mondPnităţi care 
ucide cu totul reflecţia asupra literaturii. 
In două-trei locuri, V. Silveslru documen
tează momentul unei lecturi şi atunci in 
vederea Pxtragerii Un<'i pilde care nu e· 
literară. Ce ar fi, de pildA, această cuge
tare : "Citesc in Malraux : ..Ce forţă deri
zorie pe care o reprezintă ranchiuna ome
nească». Derizorie forţă, da. dar dacă e
a unui om putE'rnic şi abuziv . . .  " 

Altădată, obiectul e (totuşi, foarte rar:) 
tPatrul şi părerea lui Valentin Silvestnr 
ar fi că "multe din ideile lui Eschil vin 
din Homer, ceea ce nu-l face mai puţin· 
original ca dramaturg". Sub aspectul cul
turii, este o notaţie extravagantă şi destul 
de puţin înţelegătoare a civilizaţiei gre
ceşti, ceea ce denotă că istoria drama
turgiei prezintă, pentru Valentin Silvestru, 
încă d<'stule mistere. lnsă n u  l iteratura
este materia acestui jurnal modern, însU'-· 
fleţit de certitudinea unei misiuni. 

Artur SIL VESTRI 
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