
Cum pînă la spectacol mai 
sint cîtevn ceasuri, sau 
-chiar o zi-două, ma i ascul ţ i 
w1 actor, un secretar lite­
ral· un director de teatru, 
un�ori chiar un crit ic dra­
matic "local", care, cu toţi i  
- deşi n-au l'ăzut specta­
colul (acesta producîn­
du-se, după cum se şti<', 
în prezenţa publicului, n u  
in Cl bsenta lui) - ţ i n  s ă  t e  
pre vină 

'
(nici nu s-ar gin­

di Doamne fereşte, să t<' Jnfl.uenţeze !) că ei îşi dau 
totusi seama cind c vorba 
de im <'sec, chiar dacă <' 
al t eC�truiu i lm·. E n·wt>ta­
l , i l  dom· că te-au in vitat 
IC I  asa cel'a si  te-au pus pe 
drwiwri pe · f)erul ăsta (pe 
m·.�ita asta) , făcîndu-te să 
te deplasezi degea ba la 
iOD ele ll:m (în Bucureşti -
nunw i pînii-n centru). 
l'c n t ru că, ai să vezi, de 
data asta chiar n-ai ce să 
vezi ! 

U nele sînt  modesta i n vi­
die şi geloosa bîrfă de altă­
dată ? Cînd le-o luat locul 
CICl'CIStă psewlocronică de 
dinaintea p1·emierei, care 
îmbrăţişează cu cinică vo­
luptate toate compartimen­
tele spectacolului, fără a 
uita să ia în tărbacă şi 
penoana dramaturgului, şi 
opţiunea <teatrului pentru o 
piesă sau .alta, în funcţie, 
evident, doar de intere.�ele 
directorului, care ar expli­
ca nu numai repertoriul 
actualei stagiuni, ci şi re­
pertoriul de perspectivă ? 
Mai poate fi vorba de vreo 
legătură între onestitatea 
informaţiei din avancro­
nică - neutră din punctul 
de vedere al valorii vii­
toare a reprezentaţiei - şi 
aceostă pseudocronică, vă­
dit denigratoare, care are 
în vedere tocmai valoarea 
actului scenic ? 

Că această ,.obiectivă" 
şi atit de evident "dezin­
teresată" pseudocronică o­
rală (dar, atenţie, în toată 
puterea cuvintului !), mi­
zînd psihologic pe faptul 
că nu pot fi suspectaţi cei 
,.neimplicaţi direct" în 
spectacol, ajunge sau nu 
la urechea criticului, ori 
că el îşi I}Jleacă sau -nu u­
rechea la tot ce aude, este, 
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pînă la urmă, mai puţin 
important, criticii nefiind 
totuşi printre fiinţele cele 
mai uşor influenţabUe ! 
Cum nu sin t, in genera/, 
o t ît ele uşor influcnţabili 
nici factorii de decizie, că­
rora declan.�atorii .�truţo­

cămilei speră să le poată 
oferi un argument in plu.�. 
chiar prin viitoarea cro­
nică "obiectivă" , a unui 
om "din afară" ! 

Mult mai grav este fa ptul 
că si atunci cind II U reu­
SI'St� să-si 1'ea l izc>ze scopul 
;.i · pri ncipa l - CICC'/a de a 
cl l'termin a o 1'cdistrilluire a 
.. fu ncţii lor" .�i a "puterii" 

intr-un teatru - pseudo­
cronica de dinaintea spec­
tacolului poate face adevă­
rate ravagii printre actori, 

CRONICA 
CRONICII 

TEATRALE 
Str uţo-cămila 

sau cronica 
de dinaintea 

p re mi erei (I I )  
dăunind profund evoluţiei 
fireşti a artei lor interpre­
tative. Căci, pregătită din 
timp .�i dc>clan.�ată uneori 

chiar înaintea primei lec­
tu!·i !o masă, struţo-cămila 
ajunge întotdeauna la u­
rechile actorilor din dis­
tribuţie. Derutaţi de atîta 
dezinteresată bunăvoinţă 
colegială, repetată pe di­
verse tonuri şi din diverse 
părţi, unii dintre ei chiar 
nu mai ştiu ce să creadă, 
revin la -ceea ce au făcut 
mai de mult şi s-a "veri­
ficat" la public, fără să 
mai ţină cont de indicaţiile 
regizorului, de stilul mon­
tării şi de întregul specta­
colului ! Pînă şi cei care 
de bine-de rău rezistă 

atacurilor struţo-cămilei, 
nu mai au totuşi deplină 
încredere in ceea ce fac, 
ajungînd să 1/ie apoi sin­
cer rmiraţi dacă spectacolul 
are un .,neaşteptat" succes, 

chiar in ,,cheia" regizorală 
propusă. iar ei sint jelici­
taţi nu numai de rude, ci 
şi de critici, după premie­
ră ! 

Acţiunea struţo-cămilei 
poate fi însă .at.it de puter­
nică şi de nocit:ă pentru 
soarta viitoarei reprezen­
taţii, incit - .sub ochii ne ­
dumeriţi ai regizorului. 
care asistă la degradarea 
vertiginoasă a muncii sale 
- însăşi premiera să se 
transforme intr-o parado­
:rală demonstraţie a faptu­
lui că, pinii la urmă, tot 
struţo-cămila a fost "sin­
ceră" şi .a avut "dreptate" ! 

Puţine spectacole au 
şansa ca publicul să pri­
ceapă din prima clipă ce-a 
vrut regizorul, să fie cuce­
rit de noutatea şi forta 
concepţiei regizorale, ast­
fel incit înşişi spectatorii 
să fie cei care, prin reac­
ţiile lor, să-i oblige, aproa­
pe, pe actori să revină pe 
făgaşul stabilit al repre­
zentaţiei, recăpătindu-şi 
încrederea în regizorul lor 
şi în ei inşişi 1 De cele. mai 
multe ori îns4 nu se întim­
plă aşa, publicul fiind ten­
tat să reacţioneze mai uşor 
la lucrurile ştiute, cu care 
Z-au ,,ol;lişnuit" actorii lui 
prefe·raţi, chiar dacă pînă 
la sfîrşitul reprezentaţiei 
şi, mai ales, după aceea, 
va constata că e totuşi cam 
dezamăgit. O dezamăgire 
care va fi şi a actorilor, 
fiecare explicindu-şi-o în 
fel şi chip (cel mai ade ­
sea punind-o pc seama rt'­
gizorului şi a autorului 
dramatic), dar uitind cu 
toţii de struţo-cămilă, care, 
nu-i aşa, acum nici nu li 
se mai pare struţo-cămilă, 
de vreme ce ... a avut drc>p­
tate 1 

Armă predilectă a des­
curajării morale, înveni­
nînd climatul căutărilor 
creatoare a le artiştilor au­
tentici, această struţo-că­
milă sau pseudocrontcă de 
dinaintea premierei poate 
afecta, la un moment dat, 
deosebit de grav un om, 
un spectacol şi un teatru. 
Să sperăm însă că un om 
prevenit face cit doi ! 
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