
Două cărţi consacrate 
dramaturgiei originale 

e Romulus Diaconescu, Dramaturgi ro­
mâni contemporani, Craiova, "Scrisul 
românesc ", 1983, 

• Milrcea Ghiţulescu, O panoramă a li­
teraturii dramatice române contem­
porane, 19U-1984, Cluj-Napoca, Eri. 
"Dacia", 1984. 

Cu dublu ei statut - de gen literar, 
parte integrantă a literaturii, şi de bază 
ideologică a spectacolului -. dramatur­
gia contemporană îl preocupă atit pe 
istoricii si pe teoreticienii teatrululi, cit 
şi pe critici. In ultimu� timp, în ':'olu­
me cum sînt cele publicate de Ed1tura 
,.Eminescu ", îi ,redescoper.i.Jn pe drama­
turgi (Horia Lovinescu, Paul Everac), 
nu numai in dimensiUJnile Jor flllnda­
mentale ci şi din perspectiva comenta­
torilor ; ' după cum a intrat in tJradi ţie şi 
apariţia unor sludii de sinteză. Printre 
acestea, cele semnate de Romulus Dia­
conescu - Dramaturgi români contem­
porani - şi de Mircea Ghiţulescu - O 
panoramă a literaturii dramatice ro­
mâne contemporane - se adaugă am­
plei incursiuni întreprinse de Virgil 
Brădăteanu (Viziune şi univers în noua 
dramaturgie românească) sau celei, mai 
restrînse ca număr de pagini, dar sub­
stanţială şi pertinentă in judecăţile de 
valoare, semnată de Valeriu Râpeanu ca 
prefaţă Ia Antologia dramaturgiei româ­
neşti contemporane - ca să le amintim 
doar pe acestea. 

Alătull'area acestor importante aparitii 
editoriale nu porneşte de la intentia u nei 

ana.lize comparative, fiecare volum avin­
du-şi ·individualiltatea sa şi fiind structu­
rat după principii metodologice deose­
bite. Pe Romulus Diaconescu I-au preo­
cupat, după cum ne amunţă şi titlul, 
creatorii, in timp ce Mircea Ghitulescu a 
fost atras şi de ideea de a oferi o ima­
gine de ansamblu a dramaturgiei româ­
neşti oontemporane. 

Riguros, exact. exercitîndu-şi uneori 
cu virulentă sp_irltul critic, Rcmulus 
Diaconescu a căutat să descopere în vo­
lumul său direcţiile principale ale evo­
luţiei Uteraturli noastre dramatice, gru­
pînd autorii tematic. Uneori avem în 

faţă într-adevăr dominante de natură 
estetică, alteol!'i, însă, s imple clasificări 
legate de specia cultivată (Chipurile co· 
mediei umane, de pildă, cu referire la 
bunii noştri come<liografi Aurel B;u·anga, 
Teodor Mazilu, Ion Băieşu, Tudor P•)­
pescu) sau de consacrarea autorilor în­
tr-un alt gen literar (Dramaturgia ro­
mancicrilor - M arin Preda, Eugen 
Barbu, Titus Popovici, Fănuş Neagu, Ro­
mulus Guga). O anumită inconsecvent[! 
in formularea titlUII"ilor capitolelor, tre­
rerea de .Ja enunţuri precise - De la ra­
diografia cotidianului la tensiunea et.ică 
(Paul Everac, Ion D. Sîrbu. Dumitru 
Solomon, Mircea Radu Iaooban), Intre 
document şi ficţiune istorici (Al. Voitin, 
Mihnea Gheorghiu, Paul Anghel. Vale­
riu Anamia, Dan Tă.Tchilă, Mircea Era­
du) la altele vagi - O viziune a des­
tinului sau Feţele eseului dramatic - nu 
Pste <'lltceva d€'Cît dovada dificultăţi i .  
aproape insurmontabile, d e  a grupa per­
sonalităţi cu tendinte diferite şi particu­
larităţi stnistice de o reală varietate. 

Dacă legăturile din cadrul capitolelor 
sint în bună J)alrte de circumstan\{1 (<J 

viziune a destinului " avem nu numai i� Horia Lovinescu, Marin Sorescu !;ii 
Dumitru Radu Popescu, ci şi lco. Gellu 
Naum. inclus in capitolul Feţele eseului 
dramatic, după cum -Dumitru Solomon 
poate fi integrat şi printre C""eat-orii 
"eseului dramatic",  alături de Th�?odor 
Mănescu. Iosif Naghiu, E cnterina Opro­
iu s.a.m.d.), în schimb paginile consa­
e:rate fi�cărui dramaturg în parte demon­
strează o profundă Intelegere a proce­
!.Ului  de creatie şi a specif.icului gf'­
nu.lui. 

Romulus Diaconescu se situează prin 
acest volum nu !IlUmai în rîndul cunos­
răt<rilor fenomenului literar-dramatic 
românesc. ci mai cu seamă pri ntre acei 
critici ce emit cu îndrăzneală si siE!u­
rantă judecăţi de valoare întPm<>; ;�te, 
�pr€'Cierile sale putînd fi comirlf'rate 
puncte de pornire pentru solicle :m'lliz; 
ulterioare. Preferinţele sale se r�>fl€'Cta 
în primul rind in selecţia CE'I� treizf'ci 
şi doi de dramaturgi, pe bună fl.rpnt;�te 
considerati printre cei mai imnortanţi 
autori contemporani ; cu toate ci'l, per­
sonal. ,regret lipsa din aceast� carte a 
cîtorva personalităţi, ea este o mataria­
lizare a unei pozitii afirmate cu tăt'lf' 
şi susţinute cu convingere. unul rlintre 
c.:riteriile alegerii fiind şi rolul drama-
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turgilor respectivi în impunerea pe sce· 
nă a unei anumi te tematici sau a unei 
direcţii ideatice. Ceea ce se remarcă, 
dinoolq de selecţie, este explicarea 
multilaterală a originalităţii autorilcr, 
situati nu numai în context naţional, ci 
şi internaţional, raportările la lucrări sau 
teme asemănătoare tratate şi pe alte 
meri diane. Acest tip de .asociaţii îl dts­
coperim în paginile dedi·cate lui Marin 
Sorescu (Iona), prilej pentru o analiză 
c omparatistă cu opera lui Camus, lu i 
D. R. Popescu, cînd analizează Luminile 
paradisului cu trimiteri ·la Fizicienii de 
Friec!rich Diinren!'Tlatt (p. ! 50).  

Cele mai substanţiale capitole sint cele 
consacrate lui Horia Lovinescu, Mari'1 
Sorescu si D. R. Popescu. Aici cercetă­
torul a 'simţit nu numai nevoia unor 
subimpărţiri care sft-i permi tă  o mai fir.ă 
n ua nţare (cum ar fi .  la Horia Lovines­
cu - Starea dr �estin, A sumarea Isto­
riei şi Parabola politică, sau la D. R. Po­
pescu - Procesele morale etern deschl­
sl', Destin şi hazard, Metafora spaţiului 
inchis şi  Sensurile morale ale istoriei), 
ci si  11naliz·ei de detaliu a unor opere. 
C"e ne rămîn astfel mai ol.aJr întipărite în 
mt'moric (Iona, Matca, Răceala şi A 
treia ţeapă rl c• Marin SorC'SC'U, Aceşti in­
?"l'ri tri'!ti si Pasărea Shakespeare el .:!  
D. R. Popescu ) .  In c e  priveşte dramatur­
gia lui Paul Everac, RomuJus Diacones­
eu pune în lumină, cu o justă ierarhi­
zare, cele mai realizate lucrări inspirate 
de prezent. Păcat �nsă că subcapitolul 
Intoarcerea în f<;jtorle se limitează Ia Ur· 
me pe zăpadă şi Iancu la Hălmaglu, omi­
t ind Costa.ndineştii (publicată in revista 
• .  Teatru l "  nr. 6/1980) şi Drumuri şi 
rli.scrucl ("Tcatlrul " nr. 6/19811) .  Nu e un 
reproş, ci o constatare legată de condi­
ţia piesei de teatru, care - după cit se 
pare - nu devine realitate pentru cer­
cetător decit dacă este jucată san pu­
blicată în volum. Aceeaşi situatie şi in 
cazul lui Rrolllulus Guga, analizat eli ri­
goare şi sensibilă intelegere a originali­
tătii sale, dar parţial şi trunchiat, tocma: 
din pricină că piesele sale au apă,rut în 

volum abia postum. 

Prudent, Mircea Ghiţulescu utilizează 

şi el in titlu forma nearticulată a sub­

stantivului. In pofida acestei precauţii, 

cbli gaţiile asumate din start au fost mai 

mar
·
i (implicit, şi aşteptarea noastră) în 

capitolu·l introductiv - Dramaturgia 
contemporană intre reflectare şi refle­

xivitate - autorul iniţiază o interesantă 
deschidere prospectivă. Numai că, faţă 

de premisele enunţate, autorul, in trata­

rea bogatului materi..."!.l, a renunţat la 

r.naliza de tip tematic sau problematizant. 

alcătuind por_tr_ete, monografii saru uneori 
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doar SUIIlla['e prezentări de autori. Inso­
t i t e  de note, cu utile date biobibliogra­
fice, unele d intre aceste micromono�afii 
sînt remarcabile prin justetea observa­
ţiilor şi a caracterizărilor ; altele rămîn 
însă la stadiul enunţurilor. Numărul dra­
maturgilOII' de care se ocupă Mircea 
G hiţulescu este mai mare (cincizeci şi 
patru). In prim-plan se situează, firesc, 
Horia Lovinescu, D. R. Popescu. Paul 
Evemc (analizat din multiple unghiuri) , 
Marin Sorescu, Teodor Mazilu, Alexan­
dru Sever, I on Băieşu, Paul Cornel Chi­
tic, Mihnea Gheorghiu, Leonida Teodo­
rescu, fiecare dintre scrii tori fiind defi­
nit şi printr..,un sugestiv subtitlu. 

M i rcea Ghiţulescu formulează şi unele 
aprecieri al căror subiectivism îngus­
tează unghiul de vedere asupra autorilor 
trataţi . Primele Iuorări dramatice ale. lui 
Aurel Ba ranga ar fi meritat o tratare 
mai nuanţată, avind în vedere elabo:a­
rea unor noi modalităţi de expresie. La 
fel şi dramaturgia lui Dorel Dori.an 
(p. 302-303), mai bogată şi mai intere­
s.!mtă decit aparre in analiza a două lu·· 
(;ră.ri, Secunda 58 şi De n-ar fi iublrile : 
piese ca Dacă vei fi intrebat. Ninge la 
ecuator, Joc dublu, Corigentă la drago!lte, 
Minciuni adevărate an adus în teatrul 
nqstru o cutezătoare demascare a dupli­
citătii. autorul situîndu-se printre crea­
tori i .importanţi ai anilor '6Q-'70. 

Dincolo de aceste obSell'Vatii. doresc 
5ă subliniez calităţile reale ale acestui 
vol�m. c::o..re argumentează convingător 
ideea că literaturra noastră dramatică nu 
este ou nimic mai prejos decit pT"oza in 
�bordarea problemelor esenţiale ale pre­
zentului, in descoperirea tendintelor fun­
damentale ale epocii noastre, in apărArea 
celor mai de seamă valori umane. pic­
dind convingător in plan estetic pentru 
adevăr si frumos. 

Dramaturgi români contemporani de 
Romulus Diaconl"scu şi O panoramA a li­
teraturii dramatice române contemporane 
de Mircea Ghiţulescu ;reprezintă, fiecare 
în parte. o pasionantă demonstraţie a 
faptului că dispunem de piese valoroase. 
multe dintre ele jucate, altele încă in­
suficient cunoscute de public. Modul de 
trRtare, de tip mioromonografic utili­
zat de cei doi cercetători a lăsat deschi­
să şi calea unor viitoare analize - fie 
tematice, fie de aJtă mttură. In "argu­
mentul "  său .iniţial, RomuJus Diacones­
cu vorbea despre caracterul "deschis" al 
lucrării sale ; într-adevăr, este greu de 
•�ăsit o temă mai "deschisă " decît litera-
1 ura noastră dramatică. 
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