B Dumitru Ghise

Comuniune
in slujba
adevdrului

. J-am intrebat adesea care este se-
Mcretul farmecului mereu proaspit,
al ,magiei* indiscutabile pe care o
exercitd teatrul, aceastd arta ale circi
ridacini se pierd in strifundurile mito-
legiei ! 2!

Nu cred cd pot da un raspuns satis-
facator nici acum,

.\ da un raspuns ¢ cu atit mai dificil
cu cit, in fond, toate aparentele vin sii
contrazicd trdinicia si forta inepuizabili
de care a dat dovadad aceastd artia mereu
vie, capabild "de resurcctic in cele mai
neasteptate  momente. Pe o supralata
mica, mereu acecasi, numitd scend, mo-
bilata cu o recuzitd inevitabil limilata «i
artificioasa (uneori chiar si fard), apar ci-
teva, mai multe sau mai putine, personaje,
care dialogheaza (dia = cu si legein == a
vorbi). Dupd cum bine se stic, teatrul ¢ o
artid sineretiod, cum se spune in dictionare,
o ,sintezd a mijloacelor plastice si' expre-
sive ale pocziei, muzicii, dansului, deco-
ru'ui care conlucrcaza la transformarea
scenica a actorului ca clement constitutiv
fundamental al spectacolului teatral*,
Sincretismul nu este insd, cu necesitate.
o calitate. Tcatrul nu e nici picturd, nu
¢ nici muzicd, nu e nici dans cte.; ¢
clin toate cite ceva, o ,sintczd“; la urma
urmelor o ,conlucrare* care nu intot-
decuna functioneazd bencfic. Nimeni nu
poate tdgddui conventionalismul acestei
arte,

Si atunci, care este secretul T

Sd constea el in faptul ci. mai mult
decit Tn alte arte, in spectacolul ‘teatral
omul se regiseste pe sine mai repede <i
mai direct, intr-o forma ce-i este A
accesibild decit limbajul altor arte (al
muzicii, al picturii sau sculpturii) ?

Sau poate pentru cd ne proounc cu
2jutorul altora (al autorului, interpreti-
ler si al regizorului) un alt mod de a
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toata lumea

iubeste teatrul

viata noastrd cea de

vodea si deslusi
adinci  si

toate zilele, sensurile ei mai
nevazute ?

Sau poate pentru ca ideile transmise
prin intermediul  teatrului, intrupate in
carnea si oasele personajelor, in ceea ce
cle fac si sint (personaje tot atit de vii
i siospectacolul), sint idei care se vad*,
cum ar fi spus Camil Petrescu, si au,
din aceastd cauza, un impact mai puter-
nic asupra noastra, afectindu-ne nu numai
intelectul ci si sensibilitatea ?

Cred ci la toate aceste intrebiri se
poatc da un raspuns afirmativ, 'far din
aglutinarea lor s-ar putea isca un adevar.
Un adeviw relativ insa, cdci nu sint sin-
gurcle inbrebdri ce pot fi formu'ate,

Hegel, intr-unul din impulsurile lui
panlogiste, putuse sd cxclame: . Totul
este un silogism !* Cred ca mult mai in-
dreptiitit, cind cste vorba despr® om, am
putca spune ca: ,Totul este un dialog !
Dec 1a nastere si pind la moarte, viala
omului este un permanent dialog cu tot
ce-1 inconjoard : cu natura si cu semenii
sdi. Dialogul ¢ forma cca mai vie de i~-
terogare universald, de dedublare a uni-
cului in laturile sale contrare, de mani-
festare a scinddrii si a unificirii, a con-
tradictiei si armoniei, a intrebarii si ras-
punsului.

Sigur, mi se va putea obiccta: dum-
neata uiti cd cexistd si monologul ?

Nu. nu uit! Monologul e tot vor-
bire cu (vorbire cu sine insusi). Mono-
logul nu e, nici cl. decit o formd mas-
cati a dialogului. A vorbi indiferent cu
cine. cu luna sau stelele de pe firma-
ment, cu semenii tdi sau cu tine insuli
i~seamnd, privind Inerurile in  profun-
zime, sd dialoghezi, $i in monolog aparc
ducdublarca unicului. Fundamentele spiri-
tului crisic sint asezate pe intrebari si
rdasvunsuri Nu intimplitor, pentiru grecii
antici, dialogul semnifica un contact ne-
mijlocit al cunostintelor prin convorbire,
o comuniune in slujba adevarului, Acesta
¢ si sensul dialecticii primare, originare.
IForta tcasrului, ca artd a dialogului, mi
sc pare a-si trage seva incpuizabild toc-
mai din capacitatea sa, mai mult decit
alte arte, de a pune in contact nemijlocit
constiintele, prin convorbire. Teatrul e,
asadar, o formd de netinlocuit a comu-
niunii pusc in slujba adevarului.

Nu e si aceasta o explicatie a pereni-
tatil sale ?



