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Speranta nu wmoare in zori, picsi in
doua pirti; Noaptea cabotinilor piesi in
3 acte; Evul mediu intimpldtor, tragico-
medic in doud pdrti, trei interogatorii si
un epilog sau Utopie dramaticd suficient
de reala pentru a [fi tragicd; Amurgul
burghez, {tragicomedie ; piescle inedite
Moartea Domnului Platfus, comedic In
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p. 186—189; D. R. Popescu — .Virguie“,
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19,30%, Bucurestl, Ed. ,Meridiane“, 1982,
p. 227—232,
moinitreaga sa operd — nu abun-
dentd, claboratd in mai putin de doud
decenil, dar multipld si substanfiald,
cuprinzind poeme, romane, picse, eseis-
ticd — ¢ un proces intentat cu nostal-
gie, cu perplexitate, cu furie, tentati-
velor de lése-umnanitate, in faja unui
tribunal planetar. (...) Noaptea caho-
tinilor ¢ un protest. Cvul mediu intim-
plator ¢ un avert smont, Amurgul bur-
ghez ¢ o alarma. Putem, desigur, con-
stata cd preocupdrile autorului sint de
un ordin ctic superior, el judecd in
numele unei morale universale clerne,
Dar substanta ¢ politicd, toatd litera-
tura sa e politicd. Sarcasmul funcio-
neazd ca un anticorp [ajd de asaltul
microbilor ce erodeazd alcdtuirea uno-
rald. O ironie minioasd amintind de
Swift. O zeflemea acerbd, dezldnjuild.
E scemnul ascendentei morale a unor
personaje aflaie in dificultate, pentru
care batjocura devine §i pavdzd, sl
lance, Si e riposta spirituald a autoru-
lui la agresiunca obtuzitdpii. Intr-un
dispozitiv dramatic de forte inegale
persiflarea ¢ o formd de rezistentd i,
uneori, de atac, cu cficacitate probatd :
pus in efigic comicd, adversarul e ridi-
culizat prin deriziune, demagogyia sa e
dezumflatd, autoritatea ce sl-o uroqd,
spulberatd.“ (Valentin Silvestru, din
articolul-prefatd ,O viziune dramaticd
inginduratd st sarcastici a lumil de azi
si o previziare asupra celei cr n-ar



trebui sd fle milne®, la ,Evul mediu

intimpldtor* — Teatru comentat, ed.
cit. p. 6)
.Traditia literaturii ardelenesti in

care dezbha!ecrea actului moral este
cheia de bholtd a constructlei artistice
se vede astfel continuatd printr-o
«roce» (si) dramatici din stirpea cea
mai aleasd. (..) Demonstrind virtufi
artistice deosebite pilescle lui Romulus
Guga reabiliteazd [rumusetea mani-
heismului fn teatrul romdnesc con-
temporan.“ (Patrel Berceanu — ,Ra-
muri“, 3/15 nnartie 1983).

»Autorul Noptii cabotinilor este, in
dramaturyia romdneascd de astdzi, re-
prezentantul cel mai valoros al formulei
de teatru poetic. Desigur, poeticul arc
in vedere aicl girul intreg st complex
de metamorfoze parcurs de poezia mo-
dernd. Cu dezinvolturd st inteligentd,
cu inspirajie, intimplarea cotidiand de
semnificatle ¢ izctdreascd alterneazd cu
situafia absurdd §i oniricd sau cu ale-
goria si simbolul. Se opteazd progra-
matic pentru o logicd de relatare con-
ventionald. In spaflul inventat de dra-

maturg to!ul este posibil. S-a remarcat,
pe bhund dreptate, cd piesele lui Ro-
mulus Guga au o structurd de para-
bold. Nu e vorba fnsd de ceea ce se
intelege curent printr-o parabold dra-
maticd. Dacd acceptdm cd Speranta nu
moare in zorl, Noaptea cabotinilor,
Evul mediu intimplitor si Amurgul
burghez sint parabole i, {ntr-adevdr,
sint, atunci neapdrat {rebuie sd preci-
2dm cd sint de tip poetic.,* (Iom Cocora
-- ,Tribuna“, 14 aprilie 1983).

»Nu este cu neputni{d ca spre dra-
maturgie Romulus Guga sd ft fost
atras in viftutea unel duble conditio-
ndri : morald §i esteticd. Fapt este, orl-
cum, cd mai tot ceca ce apdrea ca
exces ori artificlu fn proza lui au de-
venit, in dramaturgie, tot atitea remar-
cabile calitdjl, indiferent cd cste vorba
de reductlonismul psihologic, de mis-
carea de marionetd a personajelor, de
aspectul de fInscenare al Intrigil
(Mircea Iorgulescu — ,De la sacrificiu
la masacru®, articol in ,Evul medin
intimpldtor — Teatru comen'at, vo'.
cit. p. 290—293),

(continuare de la p. 49)

iescu reusesc de¢ minune o tautologicd
exprimare scenici — text, gesturi) — si
totusi, in clipa asla, cu un pas inaintc
de actul doi, sala se va dezgheta brusc,
frematind ; mai fard legdturd cu revista;
mai cu gaselnite care pot fi apreciat:
fie si numai pentru curajul de a
aduce pe petecul acela de scend, bun
la toate, o motocicletd in fiare si fum ;
mai cu ,lkebana“ (Nac T.izdrescu ci ind
din el Insusi), 14sind un gust amar, cum
poti face umor, Doamne, pe defectele
fizice ale colegilor de breasld ? nici Ta-
nase nu era frumos, mi-a amintit cineva,
da' cui foloseste ?; mai cu Arsinel —
ei, da: fard accentele mclodramatice
adiacente! fard lungimile inutile (lext
Aurel Storin), fard diluatul moment al
aducerii la cunostinta publicului cd ea,
Stela Popescu, va cobori, la vard, de la
«Comedia“ la ,Buema* (bine inseratd,
totusi, ideca dialogului peliculd-scend),
fard numeroascle telefcane interurbane
facule pe aceclasi joc si care nu sint
decit pretextul vnei incursiuni prin sla-
gdrele lumii in interpretarea, de un fi-
resc aparte, a Actorului, [ard toa ¢ aces-
tea, adici numai si numai cu Al, Arsinel,
aparitia lui este intr-adeviar numarul de
forta al spectacolului.

Tinut de mind de Patrichi (amindoi),
lunecindu-i printre degete lui Rotaru, re-
gasindu-l din cind in cind, cit nu merge
banda, pe Marius Teicu si reactionind
cam ca in povestea cu madslina obositd
(de primii patru) fatd de .Bitu Faltici-
neani, spectacolul cu Savoy, Savoy e
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greu de apucat: mai intfi pentru cd nu
poate fi comparat cu nici unul dintre
spectacolele ce au trecut, pind nu de
mult, prin scena de la ,Tanase“-nou.
Apoi pentru ci nimic nu este atit de
prost Incit sd te revolte, nici atit de fad
fncit sd-ti scape. Aproape spectaculos, gata
si-ti ia ochii, dacd nu te lasi tras de
minecd de senzatia cid nimic nu este,
totusi, nou sub soare. Nu atit de pestrit
cit ar putea fi fara trecerile discrete de
la un moment la altul, cumintile treceri
intr-un decor in general de bun-gust
(numai in final, simulacrul de costum
roménesc cu sclipici mult, pe ,cite tari
sint pe pamint“, de parcd n-ar fi si-asa,
suficient, valorificat-vulgarizat  portul
asta al nostru!),

Acestea fiind spuse nu ne rdmine decit
sd acceptdm ca pe un pas necesar spec-
{acclul cu Savey, “avey de la Teatrul
-.Constiantii Tanase“., O reabilitare a ge-
nului? De c¢e nu un spectacol care
existd prin el Insusi si in care chiar
protagonistii ar pu‘ea renunta la nostal-
giile tcatrale, (pentru ca, orice-ati spune,
revista e revistd si patal!) si  Arsinel
demonstreazd cd e el insusi (am mai
spus-0, desifrur) si daca n-ar fi tentat si
tragd cu ochiul in ograda Nationalului.

D-aia réamine in cnadi de peste afir-
matia aceca a lor: .si cronicarul cel
anost / scrie cu pana lui cea tristd /
cd n-a fost un stectaco! prost / ci cd a
fost... ca la revisti“,

Si ce e rau in asta, dacd ¢ chiar re-

vista ?
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