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,,Sdptdmina patimilor*’

dupd douidzeci de ani

Un comentalor al teatgului romaéanesc
contemporan scrie despre piesele lui Paul
Anghel ca in ele ,Este mult mai putini
fictiune [...] decit s-ar putea crede jude-
cind dupa distinctia literara, pregnanta
metaforica ete.*! E bine, e rau — accasta
putinatate a fictiunii ¥ Istoricul e, oricum,
bucuros sad o constate, Si iatd de ce
daca dramaturgul inventeaza un personaj
sau o situatie, spectatorul (o stin din
experienta!) este dispus sia-i dea mai
repede  crezare dramaturgului, decit isto-

ricului. ,,Cum era sl inventeze 7Y —
accasta eoste aproapce intotdeauna replica
deindatdt ce specialistul incearca sa re-

stabileasca adeviarul,

In Si3ptdmina patimilor, care impli-
neste in 1988 virsta de doudzeci de ani,
fictiunea nu este absentd si nici n-ar
putea fi. Nu sint absente nici unele inad-
vertente pe care istoricul sicanier le-ar
inventaria cu plicere: Malia Corvin, nu
Matei (sint doud nume diferite, dupda cei
doi apostoli Maltei si Matia), dar aici
gresese sioatitia istorici (si chiar cruditul
Dictionar onomaslic romanesc al Il
N. A. Constantinescu!); data batalici dc
la Baia cste 1467, nu 1469 cle. Dar acesteq
toate nu interescaza tcatrul si ,Teatrul®

Siptidmina patimilor estc un excelent
exemplu de piesa istoricda, nascutd din
preocupdri actuale, Cv l-a indemnat s3
scrie accasli piesd, autorul o spune foartc
limpede, cind evocd ,niste circumstantu
speciale, cind istoria contemporanid auto-
rului isi cauta niste puncle de sprijin
inapoi. Cind anume evenimente din isto-
ria prezentd a Europei tindeau sa reedi-
teze trecutlul cu o egala putcre dramatica,
cu puterea catasirofei, Saptimina patlimi-
lor a fost scrisd in anul 1968...“2,

Relatia dintre desfasurariie istorice din
acel an si mesajul politico-ideologic al
piesei este aiit de vadita, incit abia daca
mai necesitd explicatii. Paul Anghel a
cidutat in istoria roméneascid o situatie
similara si a gasit-o in 1476, In momen-
tul invaziei ostii otomane, avindu-l1 in
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frunte pe insusi cuceritorul Constantino-
polului, Mehmed al II-lea.

Ideea centrala a piesei este, astfel, con-
fruntarca dintre doua polilici cea a unci
mari puteri (sau, daca am utiliza termi-
nologia de astazi, o super-pulere) care a
facut din expansiune telul suprem  si
cea a unci puteri mici, decisa sa-si apcre
neatirparea, Vointa Moldovei de a ramine
independentd este intruchipata de picsa.
S-a spus despre felul in care el a fost
infatisat de Paul Anghel ¢d Stefan din
S3iptidmina patimilor ,nu este un  per-
sonaj de epocd, ¢i un mesager al idealu-
rilor unci intregi istorii: el se sustrage
astfel timpului sau delimitat concret, de-
venind un  simbol al istoriei  nationale
implinite ferm la poarta Occidentului,
acolo unde se¢ incruciscazii amenintator
drumurile tuturor armatclor tinjind la
cucerirca  deplind a  lumii*d, Este ade-
viaralt — si acesta ni se pare a fi unul
dintre marile merite ale piesei —  cd
Stefan nu are o determimare ingust cro-
nologici. Fara didacticisme, care ar fi
fost daunitoare, Paul Anghel il aratd
implicit pe voievodul roman ca fiind con-
tinuatorul getilor, care au indraznit sin-

puri sa se masoare cu forta uriasad a
ifmparatului persan, Darius 1, tocmai
pentru cad cerau ,cei mai viteji si cei

mai drepti dintre traci®. Situarea in per-
spectiva istorici este si clara si convin-
gdtoare  luptatori pentru indcependenta
au fost si inainte de Stefan, si vor fi si
dupa el, pentru cii apararea neatirndrii
cste o permanentd a istoriei romanesti.

Exprimind aceastd constantd, Stefan
din Saptimina patimilor nu este un per-
sonaj abstract, in afara timpului, ci un
om al epocii sale, Paul Anghel 1-a mo-
delat aidoma dupa binestiutul portret al
lui Grigore Ureche si dupa alte marturii
documentare si cronicaresti, iar momen-
tul ales — invazia otomand din 1476 —
I-a infatisat in spiritul formulei, atit de
adevarate, atit de impresionante, a lui
Nicolae Jorga pentru a infatisa acest



urias challenge al istorici: ,Atunci Slelan
intelese ca lui i-a venit ceasul luptei cu
moartea* %,

In inclestarea teribila moldo-osmana,
astfel cum este ea infdtisala in picsa,
istoricul distinge trei planuri modeclul
conflictului asimetric ; indilerenta Euro-
pei ; conflictul cu boierii (Isaia).

Prin disproportia vadita a forielor,
razboaicle romanilor cu Poarta Otomana
apartin tipului denumit astazi conflicle
asimetrice. Pentru ca victoria sa ramind
de parfea ceclui mai slab este necesar ca
el sa desfasoare o stralegie a disuadarii
adversarului, a convingerii acestuia ca nu
poate alinge — oricit de mare i-ar fi
puterea si oricit de numeroase biruin-
tele — obiectivul politic al eforturilor
sale militare, sprijinite pe superiorilatea
in efective si tehnica de lupta.

Paul Anghel a izbutit sa arate de ce,
dupa un inceput defavorabil — infrin-
pgerea lui Stefan la Valea Alba — victoria
a ramas de partea marelui voievod, In
conditiile timpului, sistemul logistic
(aprovizionarea trupeclor) se intemeia pe
utilizarca resurselor teritoriului cucerit.
Prin pustiirea teritoriului abandonat in-
vadatorului, acesta raminea prizonierul
infometat al propriei sale cuceriri, Evi-
dent, incendierea satelor, distrugerea re-
coltelor, otravirea puturilor aduceau dupa
sine suferinte populatiei, dar acesta era
prctul  neatirndrii. Ciocirlie 1i  explica
sensul acestei strategii ncgutatorului Iac-
coppo: ,Asa ca noi [..] ii cam lasam sa
crape de foame si de sete (Cu bucurie
crudd). Acum ostile sultanului umbla
bezmetice si ar roade si pamintul daca
n-ar fi spurcat (senin). Cum sa ne apa-
ram ? laccoppo : Dar crapati si voi! Cio-
cirlie: Mai crapam si noi. Dar acesta ne
este razboiul...“ Eficacitatea acestui raz-
boi este comtirmatd de un martor ocular,
Giovanni Maria Angiolello, vistierul lui
Mehmed al II-lea: ,Sultanul a ramas
pacdlit deoarece crezuse ca gaseste tara
imbelsugata in grine si pasuni, cum este
ea intr-adevar, si a gasit-o desarta de
oameni si pretutindeni se ridica un praf
de carbune fintr-atit incit umplea cerul
de fum si de cite ori ajungeam la popas
eram cu totii negri la fatd si de asemenea
si hainele noastre de sus pind jos pati-
meau. Pind si caii sufereau din cauza
prafului ce le intra In nari. De accea
niciodata sultanul nu cobora de pe cal si

nici cetele de pazd nu-si rupeau rindu-
rile pind ce tabara nu era alcatuita si
paza asigurata din toate partile“5, Min-
drul cuceritor al Constantinopolului nu
indraznea, asadar, sa descalece pe pa-
mintul Moldovei, pind ce securitatea per-
sonald nu-i era asigurati! Un fapt plin
de semnificatie care ar fi meritat valo-
rificarea dramaturgica, tocmai pentru ca
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i-ar [i Ingaduit spectatorului sa inteleaga
mai bine valoarca acestui rdzboi de sleire
a adversarului, practicat de romani.

A doua mare ,prqblema de ardin istoric
a picsci esle atitudinea statelor europene,

mai c¢xact a puterilor din Europa cen-
tral-rasiritcand i occidentald. Absenta
oricarui sprijin, ncintelegerda functici

curopene a rezistentei antiolomane a ro-
manilor, inchiderca egoistd in placerile
si rafinamentelc unei vieti indestulate sc
regdsesc in numeroasce alle piesc istorice,
»Procesul Europei“ — al Europei lase —
este el insusi o lemd care ar merita ur-
maritd in cultura noastrd, Paul Anghel
a staruil asupra problemei pentru ca,
fatd dc alte evenimente din anul redac-
tarii piesei, ea avea o acuta actualitate,
Spiritul de demisie, de abandon fatd de
agresor este si el — din pacate — o
conslantd a isloriei europene, Fata de
Poarta Otomana in evul mediu, fata de
Hitler, in zilele apropiate noud — ca sa
ludm doar doud exemple — cei care, prin
forta lor, puteau curma raul nu au fa-
cut-o. Si nu numai cd nu s-au alaturat
frontului de rezistenta, dar au cautat in-
telegerea cu agresorul, in speranta bene-
ficiului si a indreptarii in altd directie
a loviturilor lui. Cind i s-a dorit coope-
rarea, actele sale reprobabile au fost de-
clarate simple ,accidente de parcurs“ si
ignorate. Paul Anghel a infatisat excelent
aceasld durcroasa realilate. Logofatul
Mihail explicAi domnului ratiunile pasi-
vitatii statelor crestine : ,Doamne, voiesc
a spune ca lumea se linisteste, multumita
au ba, si sub cruce, si sub cornul lunii
..Plugurile ara la fel, dupa cum se vede,
si sub alti stapini; intr-o parte se ridica
geamii, In alta biserici, balanta cintareste,
iar oamenii se invati, ca si puiul de urs
pe jaratic, cu gindul supunerii.. Stelan
(mormiind): Noi incid nu ne-am invatat.
(Aspru.) Si nu voiesc a-i invata pe ai mei
cu un asemenea gind. Mihail: Fiindca
sintem prea aproape de primeldie,
doamne. Vrem, nu vrem primejdia ne
invata a plati cu singe...“.

Lipsit de sprijinul lumii crestine, Stefan
nu putea continua o luptd care expunea
Moldova distrugerii ; trebuia sia gaseasca

o formuld de intelegere cu Poarta, care
sa asigure tdrii esentialul: autonomia.
Cind Paul Anghel si-a scris piesa, el nu
avea la indemina textul capital al uma-
nistului italian Filippo Buonaccorsi-Cal-
limachus, care, aflat in slujba regelui
Poloniei, a negociat cu Stefan si cunostea
foarte bine situatia Moldovei si relatiile
ei (ca si ale Tarii Romanesti) cu Poarta
Otomana. Intr-o lucrare scrisa probabil in
1490, el face elogiul lui Vlad Tepes si al
lui Stefan cel Mare, si, dupa ce releva
neputlinta occidentalilor — ,O! iati ma-



Stefan cel Mare — fragment dintr-o
frescd de la Dobrovit

rea putere (a turcilor — n.n) atit de te-
mutid 4de¢ mul{imea spaniolilor, de avutia
francezilor, de virtutea italienilor, de
fortele germanilor... — si curajul popoa-
relor din sud-estul Europei, care au in-
fruntat urgia atacurilor osmane, conchide
ca romanii ,dup3d ce au respins armele
si incercdrile ei (ale Portii Otomane —
n.n.), s-au invoit prin tratate nu ca in-
vinsi, ci ca Invingdtori“% Cuvinte me-
morabile — ,nu ca invinsi, ci ca invin-
gatori* — care ar putea incheia repre-
zentarea piesei, mai ales cd autorul arata
cd ,Pentru utilitdti didactice, finalul se
poate totusi dilata...“

A treia problemd este cea a relatiilor
domn-boieri si atitudinea lui Isaia, I.dsam
la o parte faptul cd trddatorul de la Baia
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nu a fost Isaia, ci, mult mai probabil,
marele vornic Crasnds’ (am spus ca nu
discutam inadvertentele) ; ceea ce intere-
seazd sint ratiunile conflictului dintre
Stefan si grupareca de boieri, reprezentata
de Isaia, In piesd, Isaia, il intreaba pe
Mihail : ...laminate logofdt, mei pentru
cine ne vom varsa singele: pentru tard
sau peniru domn ?* Raspunsul este in
mentalitatea timpului: boierimea lupta
pentru conservarea situatiei sale sacial-.
politice impotriva domnului aworitar,
care voia sa intdreascd puterea domneasca
(asa cum au facuil Vlad Tepes sau Siefan
cel Mare) siimpotriva turcilor, daci acestia.
voiau sd transforme — asa cum proceda-
serd in sudul Dundrii — tara in pasalic
si sd lichideze fizic sau sa converteasca
la Islam clasa nobiliard. Fatd de acclasi:
Mehmed al II-lea, o parte a boierimii
muntene, ostild politicii lui Vlad Tepes,
a hotarit, dcindatd ce victoriile viteazului
domn l-au ficut pe sultan concesiv, sd-1
sprijine pe Radu cel Frumos, care era
partizanul intelegerii cu Poarta, in con-
ditiile renuntdrii de catre aceasta la’
transformarea tdrii in pasalic.

Scrisd acum doud decenii, Saptimina
patimilor, elogiul politicii de independenta
roménesti, este, va fi intotdeauna o piesi
actuala,
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