meie fragild si derutath, care numai din
disperare ia decizii si actioneaza autori-
tar, E facutd s3 inspire tandrete si ocro-
tire din partea celor doi barbati care o
iubesc. Conul Zaharia nu mai e apa-
rentul zaharisit din interpretdrile tradi-
tionale (caci si in ele nu e, de fapt, decit
in aparentd zaharisit), ci un ,solid bar-
bat* cum bine il numeste Brinzovenescu,
un adcevarat , prezident®, cu voce de sten-
tor si staturd impundtoare, care slie ce
face (si .stie* tot, cu iInfclegere si spirit
patern). Faptul cd umbld cu lautarul
dupit el nu ¢ decit un atribut al auto-
ritatii,

Ar mai fi destule de subliniat, dar nu
am vrut si fac o cronici dramaticd si
nici nu vrcau s mad intind prea mult,
Despre Scrisoarca pierdutd si interpre-

tirilc ei vom discuta mereu. E penlru
noi, ca sd zic asa, o ,temd national3“
(fard glumd), Oricum, spectacolul acesta,
cu elogiile unora si obiectiile altora, va
intra in referintele acestor dispute, Asa
cd vom mai vorbi.

Al. PALEOLOGU

(In Caragiale
mai pufin
cunoscut

Scrisoarea pierdutd in ultima-i versi-
unc scenicd de la Teatrul Mic a putut
soca ; faptul imi pare si firesc si bine-

venit pentru igiena noastrd intelectuald.
Istoricul c¢ ma aflu a putut de citeva
ori sa nu subscrie la unele transpuneri
pe care regizorul le opereazd in zone
ideologice si sociale cu finete vizate de
Caragiale. De acel Caragiale pe care,
legitim, Ibrdilecanu l-a socotit a fi fost la
noi ,cel mai mare istoric al epocii din-
tre 1670—1900“.

Sigur este insa cd existd in noua pu-
nere in scena — dincolo de momente
admirabile obtinute vizual si sonor in
registrul unui lirism neasteptat si rafinat

— o conceptie demnd de respect si de
tot interesul. O conceptie, as adauga,
proprie unei generatii tinere demna si
ea de tot interesul si respectul nostru.
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Cei cc ne apropiem de virsta jumdatatii
cde secol ne-amm construit imaginea tea-
trald a Scrisorii... gratie ncuitatei cchipe
de mari artisti al Nationalului bucu-
restean din anii '30 si viziunii lui Sicd
Alexandrescu. Memorabilele interpretiri
de acum trei decenii ne puneau inainte
chlpul unc¢i lumi romanesti burgheze,
ridicole, corupte, semidocte, demne de
ironia nes{irsitd a lui Caragiale si a pos-
teritatii. Intr-o cpocd precum aceea din
jurul lui 1950, vreme de disjunctil si
rasturnari in sfera sociald, Tipatescu si
Z.0c¢, Trahanache si Catavencu erau, tre-
buiau si fie, inainte de toate, tipuri so-

ciale, Asa au fost atunci deslusite de
regizor, iar lecltura sa ramine perfect
legitima,

La sfirsltul anilor ’80, cind rasturnadrile
apartin in primul rind nu socialului, ci
existentialului, launtricului, planetarului,
o echipd de tineri actori — cei mai
multi dintre el — si un regizor tindr si
el au citit personajelc Scrisorii pierdute
ca tipuri de umanitate labild, pervertita,
infricosatoare si pe alocuri idioata.

Din gravitatea, dramalisinul si miste-
rul celui care asculta ca nimeni pe
Beethoven si putea scric Nipasta sau
Hanul lui Minjoala — f{fiind poatc mai
mult decit comediograful suprem al roma-
nilor —, regizorul Silviu Purcarcte si
echipa Tecatrului Mic au luat, imi pare,
o unda de inspiratie. Ei vor sa ne spund,
cu un glas nou, ca niciieri oamenii nu
ar trebui sa ierte ascensiunea tic3losiei
lui Dandanache si cd niciodatd ei nu
trebuie s3 ajungd ca muzica doritd s3
fie hotdritd de politia lui Pristanda.

Rizvan THEODORESCU

In spirif
si in literd

Dupd clasica versiune treculd in caie-
tul de regie al lui Sicd Alexandrescu,
dupd montarea lui Liviu Ciulei la , Bu-
landra“, dupd n variante vazute de noi
§l de alte generatii, aici si aiurea (sa nu
uitdm totusi ca Scrisoarea... a facut de-
liciul spectatorului din 2zeci de tari),
montarea (cea mai) recenld impune, in-
discutabil, prin originalitatea viziunii
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