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Dan Burudan — Cluj-
Napoca Ambitia (ambi-
tiile) din Capcana (picsa
in doud acte) sint mari,
uncori chiar justificate,
Este un text cu doua per-
sonajo, Geo si Stela, menil
sil conslituie o partitura
ol zi* si eventual cautata
de actorii care isi doresc
.asemenea mizanscene  in
«doi, Visul lui Geo deriva
ca ,lehnica* din Avatarii
faraonului Tla, bincinteles
nefiind nimic  eminescian
in tinuta replicii (desaila-
L4, forfecata inutil, cu mo-
nologuri obositoare), Nu
stiti s urmdriti o ,,miza®,
ati alergat dupa cel putin
douil, care aici, in propu-
nerea dumneavoastrd, nu
sint de coniven{a: tema
iubirii si cea antiridzboi-
‘nicd si antifascista., Exis-
tenta celor patru  busturi
(omuletul lui Gopo, Napo-
‘leon, Hitler, apoi, proba-
bil, tot omuletul lui Gopo),
in camera de zi a unui ti-
ndr, faptul cd dintr-un ac-
ces de furie, zilnic repetat,
Geo il biciuie pe Napole-
-on pentru motive care nu
pot fi la fel acordate de
constiinia chiar a unui ne-
francez, iatd citeva orizon-
{uri care mai cer dospire
pinii la a generaliza atit
e categoric : .,Schizofre-
nici | Nebuni ! Cabotini de
cea mai Joasd  treaptd !
Toti suferind de boala de
a fi pglorific#i, zoificati!
‘Nectarul lor preferat a
fost singele bietilor su-
pusl | Piinea: puterea ne-
limitatd | Spectacolul ado-
rat: pirJolul, suferintele,
Jacrimile, fumul, mizceria,
inchisorile, teroarea gene-
ralizald, mautilarea consti-
‘intelor, tortura., cicetera.
‘atcotera ! Sanda, eind ma
pindesc 1a toate astea, mi-r
rusine cé sint om* | ..Crezi
tu cd Franta, fari nitieul
aAsta odios si fard alti pi-
tici nelegiuiti, varsitori de
singe nevinovat, n-ar fi azi
tot tara minune ?* A-1

compara pe Hitler cu Na-

polcon si — evenlual —
cu Alexandru Machedon
este cel putin un act de
indrazneala. Sigur ca dum-
neavoastri, apelind la teh-
nicile aluzive practicate in
folclor, bateti saua s3 pri-
ccapa iapa, cind e vorba
de iubirca Sandei pentru
Geo, pentru cd scntimen-
tele, desi exprimate sufi-
cient de nastrusnic, in vi-
ziunca aulorului — tine-
reste, nu au nici substanta
si nici o veridica inlin-
tuire. Farsa pe care o pre-
gatiti spectatorului (veni-
rea Sandei in cameri, 1oa-
te intimplarile ce s-au de-
rulat, sint numai fantoscle
visului lui Geo) la care a-
daugati bustul Sandei (as-
cuns Intr-o nisa), anuleaza
eforturile de a face din
protagonist un original u-
manist ; el se dovedesie a
fi un maniac si de aici a-l
vedea cu biciul in mind
pe lingd  bustul Sandci
n-ar mai fi mult. Este
bine ¢t va fncercati for-
tele ludice, dar cxisti o
stiinti a cchilibrului, o
delicatete a  indrdznelii,
fard de care demersul dra-
maturgului devine meste-
sug vulgar. Nu stiti sa
monlati in filigranul na-
ratiei ,,pietrele*  violente :
+Ce bolmojesti acolo, fe-
tito ?!... Tot rumegi, ru-
megi ca o.. vaci, trdind
in Dbiosferi...!. Scuipd a-
fardi gunoiul dla de meste-
cat I O asemenea renlica
parc nevinovati in textul
unui dramaturg acomodat
cu stiinta punerii fn pa-
gind. VA asteptim cu alte
proiecte,

C. Cofaru — Bucuresti
Am mai raspuns la aceas-
td rubricad intrebdrii res-
pective. Qricum, nu cu-
noastem o piesi de teatru
semnatd de Nichita Sta-
nescu si (pind la ora cind
apar accste rinduri) cer-
cetdtorii literari n-au sem-
nalat-o. Tste drept ca dra-
malticitatea multor noemc

semnate de acest poet comn-
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temporan este de dome-
niul evideniei, incepind,
mai ales cu volumul M3a-
refia frigului, Cit priveste
virsta cclor trei autori de
texte de teatru care nu
figureaza in dictionare, va
putem satisface curiozita-
tea: Horia Garbea — 26 de
ani, Pascu Balaci — 33 de
ani, Dinu Grigorescu — 51
de ani. Dar numirul ab-
senjilor din lexicon este
mult mai mare,

Grigore Postelnicu —
Tecuci : Nu Labis si prie-
tenii sal cste textul cu
carc a}i putea debuta in
dramaturgie. V-ati apro-
piat de o tema dificila fa-
ra sa detineti (pe baza u-
nor exercitii care solicitd
timp si mai ales har, nefi-
ind suficientd numai iubi-
rea pentru teatru) ,,instru-
mentarul* adecvat. Epoca
in care a trdit Labis este
insuficient decodata de
specialisti (In literatura si
istorie) si istoriile dedicate
perioadei intirzie deocam-
datd sa apara., Posibilita-
tile dumneavoastra sint
restrinse in tratarea te-
mei. Confruntarea lui La-
bis cu cenzorii Grosu si
Balan estec un desen neex-
presiv, cu linii insuficien-
te. Amorul lui pentru o
Adind nu are nimic —
nici stupid si nici hipno-
tic — din amplitudinea
infiniti a marilor creatori.
Retineti hanalititi leegate
de asa-numita indeletni-
cire bahica a poetului. fi-
rd si spcculati ipostazele
respective in favoarea li-
teraturii pc care o sem-
nati. In general, discursul
dumneavostrd dramaturegic
este — la mivel lingvistic
— lipsit de rodnicii. Re-
plicile sint neinteresante,
structura fntregului — in
afara loricii artistice, Nu
negam ca ar nutea fi ade-
varat cpisodul e stiloul
de valoare, primit de La-
bis cadou si ramas in pa-
jul cine stie carui chelner
din bodegile anilor 1957—

85



1958. Nu negiam ca@ acel
poet Nisipeanu din textul
dumneavoastrd ar fi putut
exista si ca intilnirea a-
cestula cu aulorul Prime-
lor iubiri s-ar i petrecut
intocmai. Dar toate aceste
clemente ,,concrete* n-au
nici o valoare in textul pe
care-l semnati, pentru ca,
la ora actuala, dupa opi-
nia noastra, sinteti inca la
fnceput in ceca ce privestie
constructia dramatici. In
dramaturgie nu au ce
ciuta, de obicei, elemen-
tele parazitare, lipsite de
haloul semnificant., Exista
de altfel o arti a Incarca-
rii cu semnificant a fap-
tului divers, dar dumnea-
voastrd nu ati parcurs-o
decocamdatd, Nu stiti sa
exploatati refuzul lui La-
bis de a scrie un articol
omagial despre poetul Di-
mos Rendis, si-i dati adica
dimensiunea ideatici a u-
nei secvente pe care o in-
tilnim si in viata lui Emi-
nescu. Jatd cit de banal,
de lipsit de electricitate
artisticd este episodul cu
pricina : ,,Barna: Vezi, noi

ne mai servim de igno-
ranti, de brute, cinici si
corupti. Pe parcurs mne

vom debarasa de ei. Orice
revolutie are pdrtile ei In-
tunecate. S3 ne gindim in
schimb la victoria finala,
pentru ea sd ne pregdtim,
sd luptdm si chiar sa ne
jertfim. De curind a apa-
rut un nou volum de ver-
suri ale poetului Dimos
Rendis. Scrie o recenzie
pe care si o publicim in
Scinteia, Labis: Nu mai
scriu si nu voi mai scrie
decit poezie, Barna: Cum
asa ? Labis: Mi-ati cerut
sd scriu despre A. Toma.
mi-am cdlcat pe inima
si-am scris. Mi-ati cerut
sd scriu si anul trecut
despre acest poetas care,
fiinded a cerut azil poli-
tic in Romaénia, vad ca
trebuie ridicat fn slavi.
Mi-am cdlcat pe inima si
am scris. Dar mi-am v3-
zut articolele intoarse, su-
cite, trunchiate si cu o
multime de insertii care
nu-mi fac cinste.. Barna:
...Tovardse Labis, eu ti-am

cerut o recenzie, nu si

86

scrii cine stie ce. Doar ce
crezi despre poetul Dimos
Rendis, Uiti ¢a si el te a-
preciaza si a fost chiar en-
tuziasmat de Primele iu-
biri. Labis: Fu am o pi-
rerec proasti despre el. Si
un astfel de articol nu are
nici o sansd sa apari.."
Dincolo de inexpresivita-
tea replicilor, remarcim
aici ideeca unci dedulciri
a lui Labis cu compromi-
sul moral si — apoi —
o radicalizare  sentimen-
tala, in chiar anul mortii
lui, Viziunea dumneavoas-
trd asupra poctiului nu ne
convinge c¢i1 i-ati fi citit
in adincime tragedia cxis-
tentiala., Exista, de altfel,
in toate scenele pe care ni
le propuncti, o cantitate
de naivitate pe care nu o
putem punc numai pe sea-
ma cpocii pe care incer-
cati s-o decupati.

Ghcorghe Ciobanu —
Slobozia: Nu de absenta
conflictului dramatic (sau
de ,,subtirimea“ lui — cum
va exprimati dumneavoas-
tra) este cazul sia vorbim
fn legaturid cu drama-
turgia lui Marin Sorescu,
ci de o deplasare a con-
flictului, rezultat al unor
deosebite eforturi crea-
toare, de reinnoire a este-
ticii literarc. Intr-o astfcl
de perspectlivd, se poate
vorbi de un conflict activ
si de unul pasiv. Cel pasiv
se identificd intru totul cu
ceea ce numim in mod
traditional conflict, mar-
cat de actiunile si fortele
antagoniste din interiorul
dramei, care punp in lega-
turd doua sau mai multe
personaje. Adevdiratul con-
flict la ,Marin Sorescu nu
se peirece in timpul si spa-
tiul piesei de teatru. El se
deplaseazd in doud direc-
tii: In constiinta cititoru-
lui sau spectatorului, fiind
activ in functie de fondul
ei cultural, si fn interiorul
personajului, a carui de-
venire este conditionata
de intime resorturi explo-
zive, de povara mitic3, is-
torici si simbolicd pe care
acesta din urmd o duce.
Noua dramaturgie, in care
se Inscrie si opera Ini Ma-
rin Sorescu, solicild asa-
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dar tehnici de lectura pe
masurd. In fata unci Icc-
turi de tip traditional, si-

gur ca textul sorescian
poate {i rceeplat partial,
conflictul  aparind ,sub-

tire* elc,, ctc. Dar asupra
acestor probleme vom mai
reveni,

Mai trimitetli: Tancu
Doru Ivan — Conslanta;
Luminita Drugd — Iasi;
Marin Florca Tudorache
— Craiova; Bucur Pie-
trcanu — Bucuresti; Lica
Marinescu — Galati; Pa-

vel Giurgiu — Cluj-Napo-
ca; Alin Oancea — Arad:

Rodica Capalb — Bucu-
resti; Liliana Fidel —
Timisoara; Valeria Suru

— Ploiesti; Angela Ioana
Dobre — Bucuresti,

Deocamdati, nu: Tudor
Vicu — Bucuresti ; Sinzi-
ana Militaru — Cluj-Na-
poca; Vasile Ion Ghitu-
lescu — Turnu Mdgurelc;
Ecatcrina C, Pirvulescu —
Calarasi ; Niculina Paséarin
— Reoesita; Mirel Tudose
— Pialra Ncamt ; Virginia
Slitineanu — Botosani .
Andi Lupescu — Tirgu
Mures ; Ilie Cun — Bucu-
resti; Maria Rotopeanu
— Alba lulia; Vasile Miu
— Petrosani.

Paul TUTUNGIU

e
Portofoliul nostru

(pe care {l tinem si la dis-
pozitia secretarilor literari
din teatre)

® Horia G&rbea — Al
treilea as e JIon Bu-
cheru — Mesagerul e Paul
Ioachim — Aniversarea o
Paul Everac — La margi-
nea lumii e Marin So-
rescu — V3rul Shake-
speare ® Tudor Popescu
— Inventia secolului.



