Din numeroasa si omogena distributie
a spectacolului se cuvin remarcate, pentru
pregnanta lor scenica dcosebild, compo-
zitiile datorate Melaniei Ursu (Ghicitorul)
si Vioricai Mischilea (Mardian), portreti-
zarile — de fin desen psihologic — schi-
tate de Radu Amzulescu (Octavian Cezar)
si Gelu Bogdan Ivascu (Domitius Eno-
barbus), desfatatoarcle aparitii — minutios
cizelate — datorate actritelorr Miriam Cui-
bus (Charmina) si Ilecana Negru (Iras), Se
retin si alte contururi, intre care cele
semnate de Maria Munteanu (Octavia),
Ion Marian (Solul), Eugen Nagy (Dola-
bella) st Marius Bodochi (Scarus si Der-
cetas), chiar dacd rostirca acestuia din
urmd n-a scapat incd de o tentd retoricd,
exterioara.

Adecvate, avind totusi un mai sarac
relief dramatic, sint si interpretarile Jui
Octavian Lilut (Lepidus), Paul DBDasarab
(Eros), Calin Nemes (Filon), Victor Nicolace
(Tireus) si Petre Bacioiu (Menas), Nu ne
putem pronunta asupra interpretarvii lui
Ion Tudoricd, in Sextus Pompeius, pentru
cd_ datorita unui nefericit concurs de im-
prejurari, in locul sau a intrat, in repre-
zentatia vazutid de noi, insusi regizorul
Mihai Maniutiu, descurcindu-se salisfaca-
tor pentru fortuitul siu debut actoricesc.

Decorurile lui Mihai Madescu se reduct
la un inclinat si insingeral plan scenie,
comportind apoi elemente de recuzita ca-
pabile si sugereze schimbarile de mediu,
ambiantd si atmosferd spcecificd, iar costu-
mele, create cu fantezie (desi probabil
foarte economicos) de Nadina Scriba, recu-
sesc sd fie de cele mai multe ori caracte-
rizante pentru putcernica individualitate a
protagonistilor, cit si pentru  grupurile
care-i inconjoard. O mentiune speciala se
cuvine muzicii, inlens c¢Xxpresive, dato-
rate lui Iosif Hertea. Remarcabile sint si
compozitiile plastice ale miscarii scenice,
beneficiind de colaborarca lui Miriam
Raducanu.

Dirijind cu mind sigurd, cu tact si cu
calm, dar si cu nervul neccsar, una dintre
cele mai dificile partituri shakespearcenc,
regizorul Mihai Maniutiu da o montare de
referintd a piesei Antoniu si Cleopatra,
ale carei numeroasc sccvente antologice
meritd un comentariu detaliat. Creatiile
actoricesti semnate de Gina Patrichi
Anton Tauf sint si ele demne sa figureze
in orice antologie a teatrului roméanesc
contemporan. Iar spectacolul reprezinti o
datd importanta in istoria Teatrului Na-
tional din Cluj-Napoca, fiind cel care re-
pune activitatea acestui teatru in zona de

prim interes a vietii noastre teatrale.

Victor PARHON
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DE LA TEXT

Un spectacol

,,Vassa Jeleznova‘*

Perspectiva psihologica

»Am scris aproape doudzeci de piese si
toate sint alcatuite, mai mult sau mai
putin, din scene fara preca multd coe-
ziune intre ele, a caror actiune nu are
un fir conducator ; personajele, de aseme-
nea, nu sint bine conturate, nu traiesc,
nu sint realizate* — declara Gorki in

1932, tocmai anul in care orasul sau
natal, Nijni-Novgorod, primea numele

scriitorului, omagiu de care nu a mai
avut parte nioi un alt artist in timpul
vietii (ba chiar, nici postum). Cuvintele
acesteca sa fie oare reflexul unei ipocrite
autocritici conjuncturale sau al unui
imens orgoliu, disimulat in falsd modes-
tie 7 Ori, poate, al autenticei umilinte a
unui autentic creator, nemultumit, chiar
in culmea gloriei, de propria sa opera
dramatica ? Dincolo de riaspunsul pe care
l-ar putea primi intrebarea, fapt este ca
accastid operd a fost jucald, intr-o vreme,

VASSA JELEZNOVA de MAXIM
GORKI e TEATRUL NATIONAL din
BUCURESTI e Daia premicrei: 12 ia-
nuarie 1989 e Regia: ION COJAR e
Scenografia: DAN JITIANU e Tradu-
cerea: EMMA BENIUC e Distributia :
FLORINA CLCRCEL (Vassa Borisovna);
ION MARINESCU (Serghei Petrovici
Jeleznov); GEORGE CONSTANTIN
(Prohor Borisovici Hrapov) ; TAMARA
CRETULESCU (Natalia); MAGDA-
LENA CERNAT (Ludmila); OLGA
DELIA MATEESCU (Ragel): RODICA
MURESAN (Anna) ; GHEORGHE
CRISTESCU (Melnikov); ADRIAN
CIOBANU, student I.A.T.C. (Evgheni);
ALEXANDRU HASNAS (Gurie Krot-
kih) ; RUXANDRA ENLESCU, studenta
ILA.T.C, (Liza); OANA IOACHIM, stu-
denti ILA.T.C. (Polia); VASILE FILI-
PESCU (Piaterkin).



LA REGIE

reprezentativ:

la Teatrul National

ce]l putin tot atit cit dranraturgia Jui
Cehov, (Gorki este socotit, de altfel, de
unii cercetitori, drept un continuator te-
matic — ce-i drept, la altd .temperaturd*
ideologicai — al lui Cehov, opinic din
plin discutabila.) Explicatia largii difu-
ziuni scenice de care s-au bucurat, pind
curind dupa mijlocul secolului, piesele
gorkiene trebuie cdutatd, pentru epoca
despre care e vorba, in caracterul lor de
manifest politic si social, in virulenta cu
care erau denuntate vidiile claselor domi-
nante. O dramad, proclama Gorki, trebuie
-Sa provoace emotii actuale, atit de nece-
sare In zilele noastre, cind cuvintul tre-
buiec sa fie plin de ardoare, combativ, ca
s mistuie rugina filistind de pe sufle-
tele noastre“. Exigentele momentului au
instaurat astfel imaginea militantului, a
.demascatorului“, in detrimentul cclei a
artistului, lucru ce a ficut ca piesele
sale (cu exceptia Azilului de noapte, ca-
podopera nccontestatd ca atare decit de
autorul Insusi, fn acelasi articol din care
am citat pind acum) sa iasd din atentia
oamenilor de teatru, mai putin preocu-
pati, in deceniile urmatoare, ,si mistuie
rugina filistind“. ,Acestec spectacole —
scria in 1968 Gheorghi Tovstonogov, unul
dintre regizorii care au contribuit la re-
aducerea lui Gorki pe scena contempo-
rand — il puneau in valoare mai degraba
pe Gorki cetiteanul decit pe Gorki psi-
hologul subtil*; asa s-a nascut ,legenda
despre absenta caracterului scenic al pie-
selor lui Gorki, legendd ce s-a cxtins
asupra intregii sale mosteniri dramatice*.
Legenda inca nu s-a spulberat cu totul
si. de aceea, hotarirea unui tcatru de a
pune In sceni un text gorkian, altul
decit Azilul..., implica o dozad de risc.

Riscul a fost asumat si, s-o spunem
din capul locului, admirabil decpasit, de
Teatrul National din Bucuresti si de re-
gizorul Ton Cojar, cu Vassa Jeleznova.
Alegerea acestei piesc este, la rindul ei,
destul de temerard ; scrisa ifn 1910, Vassa
Jeleznova a fost revazuta (substantial,
adica practic rescrisd) de Gorki in penul-
timul sdu an de viatd, 1935... Unele dintre
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prolagonista mon-

Florina Cecrcel,
tarii

observatiile aspre pe care le aducea au-
torul propriilor lucriri nu sint deloc lip-
site de valabilitate in privinta acestui
text; ,felia de viata“ e decupatd cu o
anume bruschete, trama evolueaza con-
form nu atit logicii interne a evenimen-
telor (ceea ce, de altminteri, ar fi un
indiciu de modernitate a scriiturii), cit

51



52

George Constantin, alituri de Ro-
dica Muresan...

...5i de Tamara Cretulescu
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necesititii de a degaja .teza*  inevitabila
picire carcia i1 ¢ sortitd burghezia capi-
talistd exploatatoare (tezd care nici macar
nu mai avest nevoie, in locul si momen-
tul respectiv. si fie ilustratd printr-o
operd de artd...). Contrar spuselor lui
Gorki insa, in Vassa Jeleznova, ca si in
mai toate picsele sale, personajele sint
bine conturate s trdiesc. Dramaturgul
are o uluitoare capacitate de a-si carac-
teriza  eroii, inecd de la primele replici,
complet si, mai ales, compleX  nici unul
dintree personaje nu ¢ definit, unilateral,
ca ,bun" sau . rau®, S-ar putea spune ci
talentul artistului a intrecut cu mult in-
tentiile  didactice  ale moralistului ;  de-
parte de a fi simple scheme caractero-
logice, eroii lui Gorki sint oameni .mai*
buni sau ,,mai* rii, chiar cele mai repro-
babile ori mai nobile dintre actiunile lor
avind motivatii la care esti obligat si te
gindesti indelung inainte de a-i condamna
saul absolvi definitiv. Acesta este si ma-
rele merit al spectacolului  realizat de
lon Cojar faptul ci indeamna la reflec-
tic asupra problemalticii picsei, fara sa
impund verdicte pre-fabricate,

Textul e descifrat tocmai din perspece-
tiva datelor psihologice ale personajelor,
fiecare dintre ele fiind atent analizat si,
uncori, inspirat imbogdtit. precum in
cazul Annei ori al lui Krotkih, Stilistic,
monlarea se inscrie, pe urmele piesei,
intr-un realism modulat, cu discretie, de
inflexiuni expresioniste, ca, de pilda, in
scena dintre Vassa si Jcleznov sau in
aceea, excelent rezolvata, a mortii Vassei,
moment mult mai pregnant, in spectacol,
decit finalul, care aparc cam expediat.
Ne aminlesce, acesle scene sialte citeva
(cheful in absenta Vassei, confruntarea ci
cu Rascl) de o alta notatie a lui Tov-
stonogov  ,Sub ris scriitorul descopera
adesea tragicul si sub lragic — risul.
Autorul alege rasturnari de situatic care
fac ca scenele de comedic, impinse pind
la grotesc, sd devind tragice“. Estompind
defectele piesei — structura compozitio-
nald fragild si tezismul —, regizorul a
pus in valoare calitdtile ei — profunzi-
mea si subtilitatea studiului de caractere
si moravuri. Spatiul de joc ales — sala
Amfiteatru a Nationalului — Inlesnestc,
dati fiind distanta micd dintre scend si
sald, captarea tuturor nuantelor jocului
actoricesc, in conducerea cdruia indelun-
gata experientd pedagogicd a lui Ion
Cojar are un cuvint decisiv,

Distributia a fost impecabil alcdtuita
si dirijatd ; fiecare interpret se ,vede* si
se ,aude“ — cu nesemnificative exceptii
— atit cit trebuie si cum trebuie pentru
a se obtine coralitatea indispensabild ori-
cirui spectacol. In rolul titular, Florina
Cercel apare in cea mai bund evolutie
a sa pe scena Nationalului. Actrita com-

pune figura Vassei cu intelegere fatd de



drama intima a eroinei. I-ar fi fost usor

~4 arale o faptura tiranica si, tn eele din"*

urmd, odioasd; Florina Cercel a intre-
prins insa o lecturd aprofundatd a parti-
turli, ‘reusind astfel sa faci sa transpari
in _flligran. istoria tragici a coruperii
unei fiinte, a tot ccea ce fusese, cindva,
sensibilitate si duiosic ‘in acest suflet,
mort acum._S.upravoghindu-si cu grija
miscared, mimica si inflexiunile vocii,
actrita impune o creatie cel putin cpald
€U aceea a ilustrelor sale predecesoare in
acest rol, Invitat in reprezentatie, George
Constantin este, in Prohor Hrapov, asa
cum Il_ stiam si totusi altul, Aceleasi sint
puternica lui personalitate actoriceascd si
autoritatca cu care domini scena ; altele
sint frazarca si intonatia, jocul fizionomic
si_desenul pgesturilor, fapt cu atit mai
relevabil cu cit rolul siu de acum seca-
mand in multe puncte cu acela din Li-
vpd:_n de visini. Aici, sub masca bonoma
st inofensivd de petreciret incurabil,
George Constantin las3, fara ostentatie,
sd ‘'se phiceascd si, in final, si izbuc-
neasca, rapacitatea si cruzimea negusto-
Tului, Natalia, fiica cea mare a Jeleznov-
ilor, e infdtisati de Tamara Cretulescu
intr-o compozitie net conturatd, In care
identificarea si distantarea in raport cu
personajul au parte egald. Foarte bine
conceputd, cu masurd si fird alunecari
facile, este scena betiei Nataliei; o sur-
dind pusd strigatului disperat cu care
primestc moariea mamei (detaliu inexis-
tent In piesd si care, de altfel, inceto-
seaza profilul croinei) n-ar dduna cu ni-
mic expresivitadtii jocului. E o remarci
de facut si in privinta interpretarii Mag-
dalenei Cernat (Ludmila, fiica mezina si
arierald a Vassei), tindrd actritd de talent
si prea putin vazutd pind acum ; proiec-
tul tcorctic al rolului este dreprosabil,
dar concretizarea scenicid suferd uneori
de excese, fird indoiald lesne de .inléitu-
rat. Rasel, personajul cel mai dificil de
intruchipat, cici, din cauza numeroaselor
replici retorice, are un prea mic cocfi-
cient de credibilitate, i-a revenit Olgai
Delia Mateescu ; actrita 1i confera, cu
distinctic si inteligentd, substanta umana
pe care textul i-o refuzase. Anna, con-
fidenta si spioana Vassei, capatd, in vizi-
unea regizorald si prin Jocul Rodicdi Mu-
resan, o pondere sporitd fatid de cea din
piesd ; Anna devine un fel de eminentd
cenusie (chiar si la propriu, fiind imbra-
catda in gri), nu lipsita de foarte lumesti
sldbiciuni, pe care actrita lec face sesiza-
bile extrem de convingator. Intr-un rol
de micd intindere, dar de mare impor-
tanta in ansamblul scrierii (Serghei, sotul

Vassei), intrucit in functiie de el se ex-
plicd multe dintre particularitatile psi-
hice ale celorlalti eroi, Ion Marinescu
joacd In fortd; indiscutabil, aparitia sa
e de efect, dar o mai ferma autocenzura
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Olga Delia Mateescu

nu ar fi de prisos. In roluri episodice
sau mai pulin generoasc, se dovedeste
omogend  calitativ - contributia  actorilor
Alexandru Hasnas, Gheorghe Cristescu si
Vasile Filipescu, precum si a studentilor
la I.A.T.C. Ruxandra Enescu, Oana Ioa-
chim si Adrian Ciobanu, In special demna
de laude este dictiunea tuturor interpre-
tilor, aspect prea adesea neglijat de la
o vreme; nc bucurd s3d constatim ca
actonii nu au uitat cd vorbele pe care le
rostesc rasuna pe scena unui Teatru Na-
tional.

Un paragraf aparte i se cuvine sceno-
grafiei semnate de Dan Jitianu. Decorul,
in carc predomind lemnul (sugerind
~cusca de lemn“ despre care vorbeste
Gorki), rezuma si detaliazi totodatd o in-
treapad mentalitatle, vizualizind atit textul,
cit si subtextul piesei: pind si planta de
carton (care nemultumestc la inceput)
isi are, aici, justificarea sa. Costumele
urmadiresc definirea personajelor pe coor-
donatele simbolisticii cromatice; dincolo
de aceasta, au calitatea rard de a fi ele-
gante, Scenografia participd astfel la im-
plinirea imaginii unui spectacol adevarat,
a unuw spectacol de tinutd, la altitudinea
pe care o impune numele teatrului,

Alice GEORGESCU
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