
Cri t i ca c ri t i c ii 

Teoreticianul 
dublat 
de moralist 

Dramaturg de prest ig iu care parlicipii 
Ia momentul fast al teatrului prin stud ii , 
crontct, ferme profesi i  de credinţă le 
vorba desigm· ele o " poetică" a dramei 
elaborată "elin mcrs"), Dumi tru Solomon 
este si  un tPon•t ician ele eXCI'pţie al ge­
nului

· 
dramatic, l ipsit de morgă sau pre­

ţiozitate. TPordician dublat de un . m<;>­
rill ist, de u�1 "I'Lifii�.ill" estet, un!'ort oe 
un martor "mgenuu . 

Scri i torul îş i I'Xpune opini ile cu fran ­
cheţe ş i  spontaneitate, cu lucid itate �i  
percutant sm·c·asm, atunci cinci este cazul_. 
avind în vedere totdeauna valenţa grava 
a existenţei, imperativul moral al artei .  

O ,.poetică" a d ramei, i n  sp€ţă, a ca­
mediei sat irice se află pt·efigurată distinct 
!ii cu autoritate ş i  in ul timul volum apă­
rut la Editura Emi nescu, Dialog intct'lor 

(1987). 
Dialect ica procesului creator, aria so­

cialA irigînd pet·pel uu conştiinţa. artistu­
lu i, dar şi cea politică, rigoarea etică, idei, 
noţiuni.  concepte examinate cu acuitate, 
fluenţă şi maximă flexibilitate, constituie 
pentru dramaturg încărcătura operei dra­
matice. 

In aceeaşi măsură apare viabil, M un 
al doilea termen al ecuaţiei, coeficientul 
de etern şi inefabil, coeficient instituit 
prin metaforă (un volum apărut aproape 

cu un deceniu in urmă se intitula Tea­

trul ca metaforă). Singurul gir care a!>i­
gură textului dramatic, sub lumina justi­

ţiară a timpului, perenitatea. 
Volumul, de dimensiuni reduse, com­

pact în idei şi .,aerisit" in emisia acestora, 
oferă pe o altă spirală a timpului, prin 
eval uarea din interior a actului de crea­
ţie, o nouă modalitate estetică a teatrului. 

Spiritul tutelar al dramaturgului parc 
a fi însă, dincolo de v�rva speculativă şi  
integrarea clasicilor (din unghi contempo­

ran) în circuitul viu al actualităţii, Tudo•· 
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• Dumztru Solomon, Dialog interior, 
.Ed. Eminescu, 1987. 

Vianu, prin tot ceea ce a insemnat p�ntru 
rultura românească inalta sa magistra­
t urii.  

1 _ Dialogul i nterior estp împărţit in c
.
oua 

rapitole. Cl'l dintii, 51mplu, y�rţi�d htlu� 
volumului abordeaza cu JncisJVJtate Şl 
ruraj - i

'
ntr-un stil de o eleganţă impe­

cabilă - punctele ,. nevralgice" ale dra­
maturgiei, probleuwle "spi noase" ale cri­
t ic i i special i za tP. . . . 

Autorul se oprq•tc ilsuprn une1 tde1 
(ideea de perfecţiune), a unui concept 
(conceptul de actualitate), chiar asupra 
unui t ruism (specificul t<·atJ·al exclude 

naraţiunea) , glosează pe marginea unul 
c i tat (Arts!otC"l, CălinPscu, Moliiore, Vol­
ta i re, Strind bPI'g, 1\lus!.et, Bal zac, Tioland 
Barthcs etc.), ,·cfncc o l'pocă din desti­
nul sinuos al geniul ui (Shakespeare, Mo-
l i i·re, Cehov, Cat·agiale). Cu o dezarmantii 
candoarP, Dumitru Solomon subminează 
prC"judPcata demonstraţiei, (folosind ade­

�ea paradoxul ca bază de pornire), a re­
t:>ricii scrobite. 

Teh nicn, pri n excdenţă modernă, este 
a colnjului, a moza iculu i . I mpresii, opi ­
n ii ,  obsct·vaţii  privi nd d rama (comeuia), 

d n r  şi celelalte genuri i nvadindu-le, re­
di ndu-1<· um•ori ingenu i tal!'a (poezia, pro­

za), oferă i magi nea unui fascinant spec­
tacol de ide i, răsfrînt i n  ogl i nzi le . devo­
ratoare ale teatrului. Spectacol cu un 
singur personaj - dramaturgul - ca1·(' 
stiipinc5te cu profesionalism şi cut·aj ,.par­

titura" anticilo1., a modPrnilor, a clesici101· 
d ramaturgiei. Liuntul este însăşi dialec­
tica interioarA a actului de creaţie reflec­
t ind deopotdvă capacitah'a de sinteză, 
spiritul de selecţie. 

Aparenţa este a notaţiei de jurnal, a 
,.fişelor" de laborator conţinînd fragmente 
menite a fi folosite in operă u1terio1·. 
Efectul este însă mai totdeauna profund 
şi grav. Sub lentila lucidităţii, mimetis­
mul, impostura, .,paroxismul confuziei". 
ill caducităţii C:•pătă trăsături groteşti , 
adevărul irumr-e la suprafaţă cu forţa 
judecăţi i apodictice, 

.,Paradoxul teatrului ilustrativ - afh·­

mă dramaturgul - este paradoxul Ioto­
grafieoi de buletin : seamănă, are eoxacti­
tatea tr<isăturilor celui fotografiat [ ...  ] dar 
nimic d i n  adevărul lui. 

Teatrul autentic nu spune aceasta e 
viaţa, ci aceasta e mai-mult-decit-viaţa, 
iar S]X'ctatorul nu e obligat să compare 
cu un model, ci să meditezc, să treacă 
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dwcolo de percepţiune, să dea el însuşi 
o nouă materie esenţelor vieţii".  

In eeea ce priveşte conceptul de aclua­
J i tate = valoare, D. Solomon disociază cu 
autoritate : " ideea de valoare nu este ne­
npărnt conţinută in ideea de actualitate, 
deşi act ualitatC'a poten\ează intotdeauna 
valoarea".  Concluzia se impune eu sim­
plitatea C'Videnţei : "Dacă scriind despre 
războa iele punice, aş putea spune ceva 
important cu priviri' la conlemporanf'i­
tate, n-a5 ezita să scriu despre războaiele 

punice. [ ... ] Nimic el i n  ceea ce e ome­
nesc nu poate fi străin teatrul-ui". 

TensiunPa = autenticitatea operei, d i ­
versitatea pC'isajului dramaturgie, sin t  
asigurate .,firesc" d e  pn•zpnţa i n teroga­
ţie! : ,.Citl' întrebări al căror nispuns n u  
este dinai nte cunoscut tot alîten posibil i­
tăţi d rnmnt ire. Cită C'nC'rgie, sufletensc;i 
�i inlt>lectualii, consumat;'\ in scopul aflil­
rii unor răspunsuri la intrebi:iri ale L•xis­
tenţei atîta tensiune dramatică, Cită d ia­
Jertică, atîta teatru . ComplexitatC'a re­
zultă". 

Incitantă «'ste viziunea lui D. Solomon 
asupra comediei, n comicului cu funcţiP 
de catharsis : "Facem comed ie nu pl'nlru 
a strivi răul ci pentru a «exalta ... binele 
şi frumosul d i n  lume şi d i n  noi înşine. 
Hisul este cel mai sigur medicament im­
potriva îmbătrînirii prrmature a celulei 
spiritului. Comedia este un contract de 
tinereţe sufletească încheiat cu noi în­
şine. Noi cei buni şi adevăraţi". 

O anomalie a frontului literar este 
ignorarea , marginalizarea, evaluarea spo­
radică a textului dramatic de către cri­
tică : ., Li teratura dramatică - afirmă 
Dumitru Solomon - este handicapată sub 
raportul criticii si ncrone, prin aceea că 
e privită ca un act art istic incomplet 
in forma ei scrisă. [ ... ] Literatura drama­
tică, sint de părere criticii l iterari, nu 

�e reprezintă pe sine, ci este reprezen­
tată prin spectacol, deci in altă formă de 
expresie decit cea scrisă. Critica literară 
evită astfel comentarea textelor drama­
tice contemporane, nu fnsă şi a celor cla­
sice, deşi acestea din urmă sint şi ele, 
prin structura lor, acte artistice «incom­
plete .. [ ... ] Literatura nu poate fi ginditii, 
analizată, judecată fără a se ţine seama 
de prf'zPnţa specifică a dramaturgiei". 

Ultimul capitol, Monolog ·fn .·� 
reia cîteva n'iiclee din df'zbaterile an te­
rioore. Accentul cade de această dată 
pe ealitatea de martor. Martor care t ri:i­
ieşte pînă la i noondescenţă ideile gene­
roase, dar şi !erorile acestui sfîrşi t ele SP.­
col, că rora artistul-cetăţean le oferă cu 
luciditate şi speranţă alternativa raţi un ii , 

şansa artei . 

., Acest sfîrşit de secol - i ncheie D. So­
lomon - ar putea fi, prin reducere la 
absurd, şi sfîrşitul omului . . Nu mă gin­
desc n umai la probabilitatea acută a ne­
an tului nuc-lear , dar şi la pericolele care 
amen i nţă specia umană el i n  i n teriorul c i .  
J n toleranţa, fanatismul, setea d e  pu tere, 
t inzin d  spre o scară cosmică, artificiali­
zarea relaţiilor d i ntre oameni, insingura­
rea, abrutizarro, egoismul, meschinăria, 
falsa cultuni [ .. . ] decăderea t reptată din 
condiţia spirituală, ofensiva mediocrităţi i 
şi a kitsch-ului".  

Acestor tare, ce a r  pulf'a reduce la t[t­

cere intrPagu planetă, dramaturgul' le 
opune genProzita tC'a şi «'ficienţa actului 
n•·tistic : ,.in ciuda d isconti n u i tăţilor, a 
cezurllor de tot felul, harta is.torică a ar­
tt•i nu are zone intinse de deşert şi n ici 
abisuri descurajante [ ... ] Omul îşi •·e­
produce imaginea cu aceeaşi înverşunare 
determ inistă cu care îşi reproduce spe­
cia, astfel că arta reprezintă un factor 
nu numai de definir(', dar şi de supra­
vieţuire a umanltAţli ".  

Expresie a unei con5tiinţe, Dialog inte­

rior nu a suscitat interesul pe care l ·ar 

fi meritat. (A contribuit probabil  la cri­
teriul restrictiv şi tinuta de cenuşllTeasă 

a cărţii.) Substanţa volumului, care ple­
deazil in egală măsură pentru o ,.civili­
tate a spiritului", dar şi pentru integrar<'a 
artistului, prin cele mai intime fibre alC? 
sale, in destinul cetăţii, imi readuce in 
memorie alte cărţi de at itud ine alături 
de care Dialogul se inscri(' solidar i n  
efortul d e  a defin i  pri n  c1·caţie acest sfîr­
şit de secol, eu luminile şi umbrele sale : 
Viaţa ca o pradA a lui Marin Preda, Su­

pravieţuirile l ui Radu Cosa5u, Secolul 

nostru cel de toate zilele de Ion Ianoşi , 
CiliUorle spre mine insiml de Ileana 
1\fălăncioiu. 

Viola V AN CEA 

69 
https://biblioteca-digitala.ro


