actiunile revistei Jeakrul'|

Cronica de cenaclu

Sedinta din 27 [ebruarie 1989. desfi-
suratd, ca de obicei, in foaierul Salii ,,Ma-
jestic*, a adus la ,rampa*“ noii stagiuni
a cenaclului revistei Teatrul piesa lui
Radu Iftimovici, A cincea camer3 a ini-
mii, din care actorii Teatrului Ginlesti
(Corado Negreanu, Valeria Sitaru,
Anca Neculce, Mircea N. Crelu, Liana
Margineanu, Radu Panamarenco, Athena
Demelriad, Vasile Ichim, Virginia Ro-
gin, Mugur Arvunescu) condusi cu maiies-
tria-i recunoscuta de regizorul Tudor Mia-
rascu, s-au straduit — si, aja cum au
remarcat mulli dintre vorbitorii se-

rii, strddania le-a fost incununatl
Je succes — sa realizeze un  spec-
tacol-lecturd cit mai atractiv. cit mai

apropiat de posibilititile scenice ale tex-
tului ce le-a fost incredintat. De altfel,
in sensul apropierii acestui gen de mani-
festari artistice de speotacolele teatrale
propriu-zise, putem spune cid s-a mai in-
registrat un pas important : difuzarea u-
nuj interesant , program de sald“ care,
in afard de distributie si regie, cuprin-
dea si edificatoare referiri la viata si
opera dramaticad (dar nu numai) a docto-
rului Radu Iftimovici. ca si extrase din
mai vechi sau mai noi aprecieri privind
dramaburgia acestuia, semnate de Titus
Popovici, Tudor Popescu, Valentin Sil-
vestru, lleana Luocaciu si Dinu Kivu.
Tot ca o noutate a sedintelor noastre
vom remarca §i colaborarea, intr-o ma-
sura mult mai mare si mai semnifica-
tiva, a tehnicii (in cazul de fati, elec-
tronice si acustice) la ,rotunjirea“ spec-
tacolului, prin instalarea in foaierul ,Ma-
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jesticului“ a wunei statii ae suner s!, fi-
reste, a unor difuzoare. care au contri-

buit, in unele momente, nu numai la
crearea atmosterei de .Mmare .aeroport
international* in haolul caruia se desfa-

sura actiunea, dar si la surprinderea
(asa cum, probabil, sugera taxtu] sau
asa cum a oonsiderat, poate. regizarul)
unor ,retrospective auditive®, cu alter-
nanta lor nu intotdeauna ccerenti. nu
intotdeauna dusa pind la capat, nu in-
totdeauna fcarte logica. ce razbat din
subconstientul potential vulcanic in con-
stientul adeseori eruptiv .al eroului prin-
cipal, motivind astfel mai bine, in fata
spectatorilor, unele reactii ale acestuia
si justificind alteori un anumit mod al
sdu de a privi lucrurile, de a-si croi un
.destin dramatic“, de a continua sau de
a intrerupe un anumit curs al evenimen-
telor. Acest ,joc“, facilitat de mijloacele
tehnice, intre constient si subconstient,
intre planul realitdtii imediate si cel al
realitdtii retraite, rememorate, a consti-
tuit, credem, un cigtig cert al spectaco-
lului, chiar daci el n-a fost remarcat
in mod special.

Mugur Arvunescu gi Vasile Ichim,
foarte atenti la lecturd.

Regizorul Tudor Madrdscu intonind
didascaliile,

Corado Negreanu, intr-o vervd de
zile mari, a asigurat ,motorul®
spectacolului-lecturd, secondat la

ralanti de Liana Mdrgimeanu.
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Dar inainte de a realiza o scurti tre-
cere in Tevistdi a punctelor de vedere
exprimate de catre participantii ]a dez-
baterea piesei Jui Radu Iftimovici, tre-
buie si mai spunem ca, la aceasti se-
dinta, in care ,s-au purtat“ revenirile la
cuvint (cu umoru-i recunoscut, Tudo
Popescu avea sa-si inceapa aslel dis-
cursul sau : ,,Voi {i scurt, ca sa am {imp
sa revin!“), am inregistrat noi §i pres-
tigioase prezente in cenaclul nostru
profesorul universitar Dumitru Micu,
scriitorul Platon Pardau, cronicarul dira-
matic clujean Doina Modola, ca s3-i nu-
mim numai pe citiva dintre noii sositi.

Tonul disculiilor l1-a dat, de astd datj,
unul dintre cei mai tineri membri ai ce-
naclului, Bogdan Popescu. Sesizind foar-
te bine faptul cd ne aflam in fata unei
captivante dezbateri etice, vorbitorul a
remarcat, de la bun inceput, cd ,ideea
de autenticitate stribate de la un capat
la altul piesa lui Radu Iftimovici, con-
ferindu-i un aer firesc“. Regretind ,lip-
sa unei sanctiuni publice“, pentru savir-
sirea acelor compromisuri de-a dreptul
inacceptabile, care atentau la insdsi inte-
gnitatea, la insdsi existenta fiintei uma-
ne, Bogdan Popescu a considerat, totusi,
cid finalul piesei conduce catre un ,.opti-
mism moderat“, care poate fi formulat
si astfel: ,,S& stii si renunti la falsele
vanititi, ca si te poti bate pentru lu-
crurile cu adevadrat importante“. ,Stafe-
ta" discutiilor a fost preluati tot de un
tinir, Joan Cristescu. El a vazut in au-
torul serii ,un foarte bun cunoscitor
al tehnicii dramatice, care dovedeste o
deplind onestitate in prezentarea pro-
blemelor“, piesa, in intregul ei, exami-
nind chiar ,onestitatea omului de stiin-
t3“. Incadrind piesa lui Radu Iftimovici
in ceea ce el a numit ,,0 tem3 acut con-
temporani“, pe care o definit-o ca un
scomplex al trecutului stresant, vinowvat,
de care incerci si te eliberezi“, Ioan
Cristescu a apreciat, ca pe un merit de
seam3 al autorului, ,conturarea clara a
personajelor, in sensul cA avem in fati
indivizi care ne conving, care-si pun pro-
bleme reale si care sint capabili de tra-
ini si retrdiri autentice”. Pe profesorul
Horia Decleanu, piesa, care ,susciti de la

inceput interesul spectatorului si-l pds-

treazd pind la sfirgit“, l-a interesat foar-
te mult, dovadi in acest sens fiind si
faptul ci.. nu s-a uitat la ceas decit o
singurd dath, pe tot parcusul lecturi.
.Personajele sint bine construite, poate
prea bine construite, in sensul ca stim
de la inceput mai totul despre ele*. Cit
priveste ,conversiunea morald“ a profe-
sorului Abrudan, ea nu i se pare impo-
sibila, ci numai ,prea repede realizatd“;
si asta pentru ci, in faza ,expozitivi“.
profesorului. ,,i se pun prea mul‘e in
circa“ (inducerea in eroare a inocentci
nepoate, cedarea la santajul unui asa-zis
ziarist, inlocuirea unor medicameni~
dintr-o fiold fn alta etc.)). creindu.g-s2
astfel , 0 staturA monstruoass, virtual-
mente criminald“. In acest fel, ,,conver-
siunea lui morald apare disproportionati
in raport cu faptele sale anterioare*“, so-
lutia — simpld — ca piesa si existe fiind
»restabilirea anumitor proportii*. In cu-
vintul siu, Paul Cornel Chitic a aritat
c3d in constructia piesei, intervine insi
..marea viclenie pe care o dovedeste au-
torul* care, pind la un punct, incarcj,
piesa de ,tragedii si situatli fArA iesire“,
pentru ca, la un moment dat, si asta
.in partea a treia“, tnagedia sd devina
-.un basm pentru oameni mari*. In con-
cluzie, ,nu existd nici un fel de fisuri
in aceastd constructie, cu un final cum-
@anit“. Mai putin amator de basme,
Gheorghe Anca a calificat piesa lui Radu
Iftimovici drept ,un cosmar®”, in care
wpartea cea mai convingitoare o repre-
zinti dezviluirea influentei nocive, chiar
destructive, a administrativului asupra
creativitdtii“ sau, cu alte cuvinte, ,,com-
baterea Dbirocratizarii stiintei”, pe care
Radu Iftimovici o face ,,cu mijloacele
reportajului, dramatizat cu dexteritate*.
Subliniind verva autenticd a situatiilor,
ca si a trecerilor dintr-o situatie in alta,
Gheorghe Anca i-a reprogsat autorului
schematizarea supiritoare a personaje-
lor, linearitatea Jlor“. Dinu Grigorescu

Anca Neculce, o actrifd care se
respectd.

Athena Demetriad 3t Radu Pana-

marenco, doud ,cimpuri magnetice“
distincte.

Virginia Rogin ,par lui-méme*
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o (inut sa-l1 [felicite pe Radu Iitimovici
pentru noua sa productie dramatica, in
care ,se simte un talent autentic remar-
cabil, ca §i o realitate care vine direct
din viatd“. O obiectie totusi ,Piesei Ii
lipseste un plan superior, un plan me-
1afizic, un plan de mai mare generali-
tate“. Miarturisind cia accasta este a doua
lucrare dramaticid a lui Radu Iftimovici
de care ia cunostinld (prima fiind Joc
uitat), Aurelia Boriga remarci foarte
multe aseminiri intre cele doud piese,

ceea ce o duce la cancluzia ¢3i, ,fugind
de clisecle contemporane, Radu Iftimo-
viei si-a inventat propriul cliseu eroul

alunecd lJa un moment
negativa, pentru ca apoi si asistam la
redresarea. la conversiunea sa morald*.
Horia GaAarbea si-a manifestat deschis
opinia sa ,in general negativd“, fiind de
pirere ca ,singura ratiune pentru care
piesa se desfasoarid intr-un mediu medi-
cal ar fi aceea a jocului dintre viata si
moarte“, pe care autorul nu mizeaza,
insi, cu suficientd abilitate. El repro-
seazd, de asemenea, abundenta cliseelar.
Dupd péarerea sa, aceastd piesd nu e
nici basm, nici cosmar, ci se vrea ,o co-
medie realistd*, care insa ,te poate plic-
tisi copios“. Pentru Paul Maintulescu,
..problema se pune dacd personajul prin-
cipal este constient sau nu de duplicita-
tea sa“. In acest sens, ,lipseste nu nu-
maj sancliunea, dar si o analizid precisi
a faptelor“, care l-ar ajuta mai bine
pe spectator si aleagld ,,de partea cui si
se situeze“. Aici s-a produs o primé re-
venire — a lui Iocan Cristescu —, care,
polemizind cu Horia Garbea, a susfinut
~dreptul Ja existentd al personajelor-cli-
§eu, in miisura in care ele sint validate
esteticY, ceea ce, dupd opinia sa, in ca-
zul Jui Radu Iftimovici se confirma.
Valeriu Dobrin a sintetlaat astfel conflic-
tul piesei ,Profesorul Abrudan intra
fntr-un mare mecanism al compromisu-
lul, al intrigii, al minciunii, pentru a-si
duce la bun sfirgit opera vietii sale —
realizarea unui valoros medioament“. El
s-a minat, apoi, cum unii vorbitori au
putut s#-1 eticheteze pe profesor drept
asasin §i si ceard chiar sanctiunea legii.
Aici s-a produs a doua Trevenire — cea
a profesorului Horia Deleanu, care a
explicat cid in piesa lui Radu Iftimowvici
nu e vorba nici de asasini, nici de asa-
sinate, ci despre o ,virtualitate crimina-

dat pe o panti

la¥, in legaturd cu care se poate discula,
atunci cind miza cercetirii stiintifice
este salvarea de vie{i omenesti, si nu ex-
perimentarea pe oameni-cobai. Regizorul
Leonard Popovicl s-a referit, mai intii,
la personaje, pe care le-a gisit ,gene-
roase pentru actori“. Appoi, vorbind des-
pre autor, el a tinut sa-i evidentieze
.stiinta suspensului, a gradarii conflic-
{ului“, de unde si rezultatul ,un tcxt
atit de bine inchegat, incit regizoru] nu
maj are prea mult de ficut“. Tudor Po-
pescu a rezumat astfel ideea piesei:
,Presiunea socialului asupra constiintei
si modul cum reactioneazd o structwra
slabd de caracter la aceasti presiune®,
insistind asupra faptului cd avem de-a
face cu un dramaturg autentic, a carui
replici este remarcabild si care, conlu-
cindu-si bine conflictul, reuseste si cre-
eze si sid mentind o anumitd ,tensiune
interioara“. Dupa pirerea sa, insa, per-
sonajul principal nu-si traieste suficient
de intens propria drama, aici fiind locul
unde autorul ar trebui s3 mai puni
.carne si suferinti, trdire wdevarata“,
pind in pragul producerii acelei ,explo-
zii* care ,astazi lipsegte“. Pormind de la
semnalarea inexistentei acestei ,,explozii*,
ca si de la amintitul deficit de ,carne
si suferintd“ al eroului principal, Lau-
rentiu Ulici a categorisit piesa lui Radu
Iftimovici drept ,,un text publicistic §i nu
unul dramatic“, explicind apoi ¢c3 ,nu
existd aici conflicte dramatice propriu-
zise, ci numai oonflicte expuse“. Pole-
mizind, in continuare, cu mai multi ante-
vorbitori (printre care Ican Cristesou si
Leonard Popovici), el a reluat tema ,cli-
seelor acceptabile“, aritind insi ci ,mo-
mentul Vilvoi“ nu face parte dintre a-
cestea, intrucit aparitia sa, §i mai cu
seamd povestea ,,0glinzilor strimbe", pe
care el o istoriseste, sint absolut intim-
platoare (,tam-nesam“), ,ca si cum ai
pune o lozincd pe perete, cu scopul de
a declanga momentul dramatic, de cum-
péna, in profesor“. Apoi, .trecindu-se
exact peste perioada de framintare, de
autoculpabilitate, de purificare* a pro-
fescrului  Abrudan, ar rezulta, in ter-
meni galactici vorbind, ,,0 gaurd neagra“.
Revenind si el (al treilea, in aceasta
seard), Tudor Popescu g facut-o doar
pentru a arita ci a fost ,rastilmacit de
Laurentiu Ulici“, precizindu-si citeva din
opiniile critice anterioare, care erau me-
nite .sd limpezeascid si nu si desfiin-

Spiritul colocviasl al lui
Paul Everac nu sedez-
minte mnici chiar in
prezenta profesorului
Ion Zamfirescu. Dra-
maturgul Tudor Po-
¢4 pescu priveste.. inapoi,
‘ fdrd minie!
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teze* piesa lui Radu Iftimovici. In inter-
pretarea Evei Catrinescu, ,toate celelal-
te personaje sint de fapt niste dubluri
ale personajului principal“, prin care el
incearcd ,sd se reconstituie din sfisie-
rile la care a fost supus*. Si ea astepta
,explozia* despre care s-a mai vorbit,
~acel moment de criza, la granita dintre
a fi sau a nu [i* Observind insi ca
,sancfiunea® pe care ne-o oferd aulorul
este ,risul final. de clovn, al profeso-
nului“, ea vede in piesa lui Radu Iftimo-
vici ,,0 istorie tragici, dar nu shake-
speareand, in care binele si rdul nu nu-
maj cad nu pot fi separate, dar raul tre-
buie intors in bine“. Marturisind ca
,dinspre Ulici* i-a wvenit ,provccarea“,
Paul Everac si-a prcpus si discute, ina-
inte de toate, ,conditia dintotdeauna a
dramaturgului vizav] de materia drama-
ticd“, ardtind ca, de cind exista drame.
dramaturgi si dramaturgie, a existat si
,,eroul care se infruntia cu forte adverse“
si care trebuie si faca fata ,unor pre-
siuni stihinice“. Chiar acesta poate pirea
un cliseu, dar, fard el, de unde con-
flict, de unde drami ? Problema este
valabila, fireste, si pentru dramaturgul
de astéazi, deci §i pentru Radu Iftimovici,
care a oonturat bine ,,planul stihinic* si,
in acelagi timp, i-a gasit si ,aliati“ de
nidejde eroului sdu, care, pe de alti
parte, el insusi poate fl considerat ,,prin-
cipalul cobai al propriului experiment“.
Iar daci personajele par sau chiar sint
realizate dupad anumite clisee, asta se
intimpld pentru ci ,trebuie si invingi
o anumiti morald, nu ne este indife-
rent care“. Vlad Andrei Orhelanu a a-
preciat deopotrivd spectacolul-lecturd, ca
si vivacitatea discutiilor. Si el descoperai,
in noua piesd a lui Radu Iftimovici, mai
vechi ,,obsesii“ ale autorului, dar, spre
deosebire, de pildi, de Nu uocideti caii
verzi, de data aceasta ,replica este mult
mai dinamicd si mai parfumatd, mai e-
sentializatd“. Revenind la asa-zisa ,,Vi-
clenie“ a dramaturgului, vorbitorul ob-
servd ci, ,,jucindu-se cu fortele malver-

Mircea N. Crefu inco-
modat de ochelari.
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satiunii, acesta le obligd si se descon-
spire“. Sugestia finald (cam bulversanta
pentru autor si nu in deplind concor-
danta cu cele aflirmate mai inainte) ori
sa scurteze piesa (pind la dimensiunile
unui ,spectacol de buzunar®). ori ,si
facia din ea o farsi*! Pentru Ion Cris-
toiu, ,jocul profeserului, peniru a cisli-
Bga timpul necesar punerii la punct a
noului medicament", reprezinla un ,scop
pozitiv realizat cu mijloace negative®.
Aceasta este, dupd pdarerea sa, insasi
»cheia“ piesei. Cu alte cuvinte, ,,cum a-
jungem la scop ca Vilvoi sau ca pro-
fesorul Abrudan ?“ Profesorul din pie-
sa lui Radu Iftimovicl accepta ,mici
compromisuri, pentru realizarea unor
scopurj productive inalte“, insd toale a-
cestea ies la jveald in fata unor ,o0glinzi
fidele“, ca nepoata Gri-Gri sau ca
batrinul Vilvoi. De unde si drama lui,
lipsitd insid de un ,al doilea nivel de
interpretare — metafizicd sau politica*.
»Autorul a ales o variantd derizorie —
constatd el risul de dlovn al profesoru-
lui, acompaniat de o muscd biziind in-
tre geamuri“. La o ord foarte tirzie,
poate cea mai tirzie ord la care s-a
incheiat vreuna dintre sedintele noastre,
a luat cuvintul Paul Tutungiu, pregsedin-
tele cenaclului, care, de altfel, si-a facut
simtitd tot timpul prezenta. incitind la
discutii de amdinunt, punind aocentele
mecesare, ,pansind‘ cu umor micile si
inevitabilele ,zgirieturi“. El1 a apreciat
calitatea dezbaterilor, ca si diversitatea
punctelor de vedere, incercind, pe ait
posibil, o sistematizare a lor. Astfel, re-
ferindu-se la ,problemele de stilistica,
de conceplie dramaturgicid“ ale piesei a-
flate in discutie, a spus: ,Avem de-a
face cu un caz de retardare stilistica ?
Este Radu Iftimovici un desuet ? Si nu
ne gribim cu verdictul“. In privinta
nCliseelor“, .pe care le-a numit ,pastise
culturale“, Paul Tutungiu a fost de pa-
rere ci ,schema acestei drame vine
dintr-o piesd celebrd, Azilul de noapte,
foarte cefos pastigsatd“, oprindu-se, pen-
tru exemplificare, la asemdinarea dintre
nemesianicul Mos Vilvoi §i gorkianul
Luka, ,,pribeag prin lccurile de inchini-
ciune“. Vorbitorul a subliniat, de ase-
menea, ,tendinta de autcpastisare a lui
Radu Iftimovici“, citind. in aicest sens,
o alti piesid a acestuia, Stagiarll, in care
intilnim tot un fel de Abrudan, plasat

de astd datd in mediul rural. Recu-
noscindu-i lui Radu Iftimovici ..apetitul

pentru featrul publicistic, care in cazul
s3u, t{ine si de o formula didactico-peda-
gogica, cu ¢ deslusitd chemare spre bine®.
Paul Tutungiu l-a canacterizat pe .autorul
seril: drept un ,dramaturg matur. cu
priz8 1a realitalte, cu priza la public*
Stefan DIMITRIU



