O chestiune personald
interior“ la nivel muscular

sau ,frigui

de cenusa. O stabil instabila relatie in-
tre imaginea evidenti sl semnificatia as-
cunsa, intre sensul direct si acela sim-
bolic, relajie intru totul prielmicid tradu-
cerii scenice a panabolei dramnatice a lui
Homa Lovinescu, tulburdtoare prin %uci-
ditatea gova a aevertismentului si deo-
potrivd prin neabidtuta speranta.

In aceasti permanentd simultaneitate
de planurij, regizorul Mircea Marin pare
sd fi optat pentru coordonata conaretu-
lui, a injelesului imediat al replicii, al
traine;. Conflictul se stahileste, deci, la
m‘veml faptedor, al gesturilor mai cu-
rind decit al ideilor, crezurilor, atitu-
dinilor. Cititi astfel — si textul permi-
te, desigur, si o asemenea lecturi — dra-
ma rimine putemicd, tensionatd, dar...
ne priveste in mai micid misurd. Cain e
doar un individ traumatizat, hrutal . (@in-
terpretarea @cuzat exterioard a lui Geo
Popa subliniazd mai mult decit ema ne-
cesar ideea) si mu abisul, amenintarea
tenebrei prezenti in om; Ana (strident
figdratd, sl ea, de Mwella Camaoiu Ma-
rin) reprezinti un personaj aflat in de-
ru.ta dominat de impuisuri contradictori
si nu deruta, contradictlile pe care fie-
care le are de infruntat, intr-o forma
sau alta, intr-un moment sau altul. Mai
aproape de sensul metafaric al textului
lui Lovinescu, de deschiderile spre me-
difatie dramatic3, spre eseu asupma can-
difiei umone, s-a situat interpretarea I
George Toropoc im Abel si, uneori, a Iui
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Bujor Macrin in rolul Tatalui. Fara ei,
piesa ar fi ramas o ,,chestiune personali*,
trista istorie a umei familii descompu-
se al carei .[rig interion* se exprimi
prin  crisparea muschilor si clantanitul
dintilor.

Cristina DUMITRESCU

Umorul cumsecade

Tinarul regizor Tudor Chirild vede
lumea comediei goldoniene din perspec-
{iva contemporana si, mai pronuntat,
ddin unghiul generatiei tinere. Rezulta un
demers cu promitiatoare deschideri spre
o interpretare originald a farsei clasice,
in spiritul tentativei realizate relativ
recent pc scena teatrului de Comedie de
Tudor Marascu, in Slug3d la doi stapini.
Spectacolul considniean cu Mincinosul
de Goldoni are aluri modernd, oarecare
impetuozitate tinereascd, scenc de efect,
personaje schitate ingenios si interpre-
tate cu aplomb de tinerii Carmen Enea-
Biji (Rosaura), Radu Buzea (Florindo),
Vasile Cojocaru (Ottavio), o plastlicad a-
decvatd, cu  inspirate asociatii  (Elena
Tarasescu-Jianu), o ambianti gencrala
fecundd, ca ritm si tonalitate. In buna
parte insd demersul sc desfisoara In
gel, fard obiect, pentru cd aspectul mo-
ral-uman pe care-l vizeazi nu e prea

bine precizat si, in consecinta, riminc
insuficient conturat -scenic.
»0are este o vina si minti o lume

perversa ?“, se intreabd rcgizorul in
caictul-program ; nu, fircste, dar-se mai
pune intrebarea unde estec aceasta lume,
pentru ci pe scend n-o prea gasim. Re-
prezentantii ci mai autorizati, ca virsta
si influentd, doctorul Balanzoni si ne-
gustorul Pantalone, sint niste prototipuri
destul de cumsecade si inofensive si au,
in interpretarea lui Eugen Mazilu si a
lui Emil Bfrlddeanu, chiar si ceva haz,
ceea ce n-are si se pare c3 nici n-a ur-
mirit sd& aibd personajul principal®,
ymincinasul“ (Lelio), in evolutia lui Ldca
Gherghilescu. Acest personaj e vazut
intr-o ipostazi ineditd, de ,tin3r furios
inadaptabil“, i, teoretic vorbind, pers-
pectiva e tentanti. Dar nu e smtlnuté
in spectacol, imaginea artisticd n-are a-
coperire pentru un .asemenea demers si
atunci linia personajului, atitudinea lui
de frondi se manifestd deseori fara
adresd si justificare. Regizorul si inter-
pretul i-au dat, uneori, cite un accent
trist si grav, care sporeste incertitudinea.

Mentinind aceastd inclinatie spre con-
temporaneizare, Tudor Chirili are a-si
gasi, \n mantarile viitoare, echivalentele
artistice sugestive ale ideilor, care i
fructifice, in termeni de originald tea-
tralitate, o viziune clarai.

C. PARASCHIVESCU



