
u,mparatiile cu citeva rece nte m o ntciri 
româneşti se impun de la sine. Conclu
.ua : există un s i ncronism al teatrului 
tînăr european. Ca în Slug[t l a  doi ISti• 
pîni (jucat d e  ech ipa tinărci a Cmn ediri  
bucureştene), personajele Veneţiei  cinUt
toare pătrund ia scenă în costume amial
tind mafia şi dau o enormă importanţei 
mişcării. Ca în Ciinele gr;-.d inarului  (ju 
cat l a  Teatrul "Bulandra" d e  o distri
buţie compusă în majoritate din proas
peţi absolvenţi ai  Institutului), ariile se 
cîntă parodic ş.a.m.d. Aceeaşi sete de 
descătuşare, de exprimare prin mijloa
cele nelimitate ale musicalului .�e ghi
ceşte în toate gesturile. în toate tonurile 
viitorilor actori cehoslovaci. Costume!�' 
nu au alt scop decit să caracterizeze cit 
mai clar personajele : ele refuză orice 
supunere faţă de epoca in care şi-a scris 
Goldoni opera. Joc ul. 11eî<ngrădit de can
t;eniente, al actorilor apelează - în n u 
mele aceleiaşi ?lf i'Oi d e  definire exa ctă a 
caracterelor - la elemente de commedia 
dell'arte, '14 french can-can, la panto
mimă a la Marcel Marceau. la ariile bel
canto-1llui, la Titmurile jazz-ului sau a le 
stepului american interbelic. Utilizarea 
acestei multitudini de mijloace, în apa
Tentă haotică. este motivată de TeQie 
(Evzen N�mec) printr-un Tefren muzical: 
,. In carnaval, totul este permi.�".  Altfel 
spus, cînd eşti student în ultimul an la 
teatru, cind te pTegăteşti să dai piept cu 
drama, cu comedia. • cu melodNma. cu 
spectacolele pentru copii etc.. trebuie să 
dor;edeşti că poţl orice. Si, într-o bună 
măsuTă, viitorii actori o şi dovedesc. Mai 
cu seamă Marie HoTai:kovă. care face din 
Eleonora ei (plină de aplomb şi P'f'ecisă 
în gesturi) personajul memorabtl 41 spec
tacolului. O mai dovedeşte şi Mi.cha.el 
K iidko - un Eugenia capabil să-şi 
transfere cu umor acţiunt.le dtm n?gistnll 
fanteziei In cel reaUst şi invqs ..• 

Premiera se incheie, oo orice p-remieră
e veniment, cu şampanie (simbolică !) pe 
scenă, cu apl4uze nesfîrşite din pa.rtea 
unui public (mai ales tfflă.f'), cucerit de 
ritmul drăcesc al reprezentaţiei, cu bu
chete de flori strînse la piept de fru
moasele interprete. 

Cu cit mă îndepărtez de "Disk", tett
trul drag praghezilor pentru ca de aici 
îşi iau zborul vedetele de mfi'11e, muzica 
veselă a continuat şi in timp ce rpec
tatorii îşi luau hainele de la garderobă. 
se estompează. CuTind, se aud doar paşii 
mei singuratici pe oa.ldarimul stră.ziW(. 
luminate auriu de feU1!4re lucrate tn fier 

for�. 
MoDiaa ZVIR..JINSCHI 

P ri m i m  la red a c t ie 

Stimate tovarăşe redactor-şef, 

Am citit cu interes daT şi cu miraT<! 
articolul Abateri de la profesionalismul 
cl'onicarului dramatic, publicat in nr, Z 
din acest an al Tevistei Teatrul, apărut 
.mb semnătura Nicol.etei Toia. Fără 1n
doială, e dreptul ctmoscutei regi::04re 
de a avea opinii asupra spectacoleLnr 
pe care le vede ca şi a.sUpTa cronicil?r 
la Tespectivele spectacole găzdui te c:Ur 
diverse publicaţii. Chi�r şi, sau mal Cll 
seamă, asupra cronicilor care cxpr!mii 
opinii asupra s.pectacolelor reuizatc tl11 
domnia sa. După cum, în virtutea demo
cratismului care, cred, ţ�uvernează actil!i
tatea Tevistei TeatruL Nicoleta Toia " 
îndreptăţită să vă solicite publica.rea 
acestor păreTi. Sint însă TTI(li putin �.
vins că, dacă apinii le  domniei sclc nu 
corespund cu cele ale wnor cronicari. 
Nicoleta Toia îşi poate aroga dTcptul 
să-i acuze pe aceştiD. de abateri de ta. 
profesionalism, de lipsă de cultură tea
trală OTi de diletantism. Căci a.cea.�ta ar 
insemna că domnia sa se consideră a fi 
singura veritabilă cu'IWscătOCJire de· teatTu 

din Romd.nia, in vreme ce cet care nu 
se raliază ginduTilor sale sint, trevocabU, 
iQnoranţi tn domeniu. Or, tocmai dato
rită nonconcordanţet dintre ceea ce gln
deşte domnia sa despre anumite specta
cole fi opiniile exprimate de CoMf4ntin 
Palu, Ştefa.n Oprea şi de subsemnatul, 
regizoaTeG Nfcol.eta Toia se socoteşte a 
se afla în posesf.a argumentelor ce ar 
prooo incompetenta noa.stră profeslo114lă. 

O element4ră doză de bun simţ mcl în
deamnă sd recunosc că ni.ci un critic nu 
e infailibil. El poate uneori să greşea.seă, 
tnsă chiD.r dacă este aşa, nimeni nu cred 
că are dreptul să generolizeze această 
eroore spre G o considera ca irefutabil4 
probd de neprofesionalism. Insă.,i Nico
leta Taia a Inscenat multe spectacole 
fără străluciTe, care 'fi!U făceait decit să 

.ilustreze te:rtul, fnsă nici. un crUte nu ' a avut lndrăzneala de a cere suspend.trea 
ei din& profesie, tocmai pentru faptul că 
şi-a doVedtt profesi0114lismul !ntr-o mul

ţfme de Glte spectacole. Profe.rl.o114Usmul 
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.�e dovedeşte in timp şi nu 'Driutr-un 
caz izolat. 

ln privint4 celor două cronici semnat" 
de mine în nr. 511988 al revistei pe c:arP. 
o conduceţi şi care au provocat ruamu!
t u mirt semnatarei articolului din 1\T. 
211989 al revtstei, aş dori să far. vrmrt
toarele precizări. 

1. Spect4colul Huhurezul, regizat de 
Sergiu Savtn, a avut premiera in d4ta 
de 27 martie 1988. Aşa cum se poate con
staUl cercetind progTamele de activitate 
a le Teatrolui de Stat din 0Tadea, el nu 
a mai fost programat nici la sediu, nici 
pEmtru deplasările curente la Băile Felix, 
nici pentru turnee după l septembrie 
1988, deoarece o parte dintre actorii eaTe 
fikeau parle dtn dtstribuţte, conştienţi de 
redusa sa performanţă aTtistică. s-au de
solidaTizat de el, solicitind renunţal'ea la 
progromarea lui. E, cTed, cel 1714i clar 
semn că spect4colul nu a fost "de cul
tură teatrală",  că el nu a prilejuit cxer-· 
[area actorilor "pe tipuri şi .�ituaţii ine

dite pentru ei" şi că nu a fost nicidecum 
,.benefic", cum susţtne Nicoleta Toia. 
Cum am obiceiul de a vedea de mai 
multe ori spectacolele teatrolui din loca
litate, vă pot asigura că, dato rită redusei 
afluenţe de spect4tari, el nu a adus nici 
măcal' succese de casă teatTului. Ial' dacă 

se cercetează procesele verbale şi condtcile 
vizionărilor externe, se poate constata eri 
Huhurezul a obţinut cu dificultate dreptul 
de a fi prezentat publicului tocmai din 
cauza scăzutu.lui său. nivel artistic. 

Dincolo de aceste date cu ca.ractel' pur 

4dmini3trattv, aş dort să vă comunic că 
inseşt poziţiile estetice pe oare se situ
ează Ntcolet4 To1.a mi se par fragile. 
Domnia sa pare a omite că spectGcolul 
teatral de azi nu mai poate respect4 

ccnoonele veacului al şai.sprezecelea, că 
aducind in lumina Nmpet texte clin.epoci 
de mult treC'Ilte, regizorul trebuiP. să 

descopere �le elemente care le fac apte 
să dUJ.logheze cu conte'mpO'Taneitatea, să 

nu le considere simple piese de muzeu, 
ci să le confere fnldtct de aC'tua.lizare. 
01', atari oa'TaCtertsttct erau absente 
din montarea cu pricilna. De altfel, nu ar 
fi ltpsit de interes să confrontaţi oplnUle 
mele cu cele ale critiC'U.lui Dumitrru Chirilă, 
exprimate în Familia nr. 511988. Sint 
convins că veţi rem41'00 destule puncte 
de convergf!ln ţi!. 

2. 1n privin(ia. cronfcit ta spectacolul 
Burghezul gentilom de z.a Teatrul Naţio-

nal din Cluj-Napoca, ea e in mod evi
dent răstălmăcită. Nicoleta Toia citează 
doar fTagmentele utile demeTsului său, 
omiţînd să spună că fn cadrol aceluta.�l 
articol relevam meritele incontestabile 
al.e mtmtării, relevabile tocmai En dtrec
ţLIJ amplificăTii încărcăturii sale cnmtce. 
Că intriga fn sine nu mat e <lin cale 
a(ară de actuală sau interesanta au de
monstrat-o o serie de serioşi cercetă
tori ai operei lui Moliere şi nu văd de 
ce opinta contrară a Nicoletei Toi4 a.r 
trebui să fie considerati! drept cea justă. 
Că spectacolul a ştiut să devină atrăgător 
printr-o serie întreagă de indici de tea
traJitate, e meritul indiscutabil al lui 
Mihai Măniuţiu şi al actorilor din distri
buţie, faptul /tind sublinwt in croniCII 
respectivă. Mi-am rezervat, desigur, drep
tul de a formula şi rezerve 14 adresa 
spectacolului, drept inerent funcţiei cro
nicarului. Poate că eu, ca un· dileta;lt ce 
par a fi, am rezumat ,.şcolăreşte" izbutita 
5cenă a alaiului profesorilor ce inva
dează casa lui Jowrdain, însă Nico!P.ta 
Toia face cu mult mai puţin, m ulţumin
du-se doar să recurgă la superlativul 
absolut şi calificind-o ,,absolut antolo
gică",  făl'ă a mai oferi vreun argument 
în favoorea afitrmaţiei sale. Or, nUTrUJI 
de abuz de adjective nu ducem lipsă în 
cronicile dramatice 1 

ln continuarea intel'venţiei sale, Nico
leta Tota se arată nemulţumită de modul 
in care criticii ieşenii au receptat şi s-au 
pronunţat asupra spectacolelor inscRnate 
de damnia sa ta Teatrul Naţional "Va
sile Alecsandri" din Iaşi. Dtstanţî1idu-se 
şi formulînd rezerve la adl'esa unora 
dimtre concepţi.j.le sale regizorale, se pare 
că, după Nicoleta Toi4, cei doi cronicu.ri 
ieşeni sint total lipsiţi de profesiona.lism, 

. acesta fiind doar atributul celor �re au 
găsit cuvinte de laudă 'la adresa reali
zărilor sa.le ori a.le colaboTatorilor săi. 
Sigur, nu i se poate imput4 '�'eglzoarei 
subiectt'll'i.smul cînd e vorba despre PTO
priile creaţii. Flagratnt mi ae pare fap
tul că domnia sa ignoră dreptul de a 
at:ea o opinie proprie, dTept intrinsec 
e.rerciţfului critic. fruct al unor opţiuni 
şi concepţii estetice. IM atari opintt nu 
trebuie să fie neapărat laudative. Eu 
cred că pri1n4 C01! ''itte a profesiona
lismului in critică este atitudinea. Iar 
atit subsemnatul cit şi cei doi colegi de 
la lan nu am făcut decit să adOJJtăm 
atitudini fată de ceea ce nt s-a p rezen-
tat, exercitî'lldu-ne dreptul de a sesiza 
şi unele neîmp1iniri spectaculare. 

1n ceea ce mă priveşte, cred că e de 
datoria noastră să o facem in conti-nuare, 

chiar cu riscul de a-i produce supul'ări 
Nicoletei Taia. 

Mircea M. MORARIU 
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