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luminita Gheorghiu si Stefan Banicd

in

Omul cu mirfoaga«

0 BINEVENITA  INADECVARE

De obicei, observatia ,actorul X joaca
intr-un alt spectacol decit... spectacolul
in care joacid“ reprezinti un repros dar,
citeodatid, inadecvarea Jla context se
transforrnd intr-un merit. Un asemenea
»Spectacol secund“ mai reusit, mai aproa-
pe de text (si de asteptirile publicului)
decit spectacolul propriu-zis, ne propun
Luminita Gheorghiu si Stefan Binicid in
Omul cu mirtoaga de G. Ciprian, montat
la ,Bulandra“ de Petre Popescu. Firi a
fi totusi vorba, se cuvine precizat inca
de la inceput, despre performante inter-
pretative, despre momente de virf in
creatia celor doi actori. De fapt, specta-
colul lor — diferit, cum spuneam, de in-
tregul spectacolului — are meritul cotei
firestli de adevar artistic, de emotie, de
expresivitate si, am fi indemnati si adau-
gdm, de profesionalism. Intr-un context
definit prin artificialitate vetustd, prin
»poze* si ,atitudini“ care de multi vre-
me nu se mai poarti nici pe scene cu
mult mai modeste decit aceea, de bine-
meritat prestigiu, a Teatrului ,,Bulandra“,
prezenta celor doi actori are meritul u-
nei ferestre deschise care, chiar dacid nu
reuseste sa primeneasci tot aerul, te
ajutd si respiri macar in preajma-i.

Intre personaje ce se multumesc sa-si
expund costumele (Ana) sau profilul (Ni-
chita), ce adoptd o expresie faciala la
prima intrare in scend pentru a nu o
mai pardsi pind la cortina finala (Chi-
ricd) sau isi inventeazi un ,tic hazliu“
(si vulgar peste masurd — Proprietarul
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casei), intre aceste prezente conventio-
nale, Varlam (Stefan Banicd) si Fira (Lu
minita Gheorghiu) traiesc, au e identi
tate, reactii normale, se bucura, se in
tristeazd, sint mareti ori ridicoli. Oricum.
exista !

Prin ei ni se lumineazi, ni se deslu-
sesc si existentele celorlalti eroi. De la
Varlam aflam mai mult despre Chirica
decit de la Chiricd insusi. Infringind
tentatia de a-si proiecta eroul in prim-
plan (si tentatia existi, se observa une-
ori, ca intr-e strafulgerare), Stefan
Banica conferd personajului sidu toata
caldura, puterea de intelegere, dorinta de
a ajuta ale prietenului prin definitie (si
destin) alter-ego inteligent si sensibil,
raisonneur §i cind greseste, si cind se in
sald. Pentru ca greseste, se insala tot
din simt al realitatii, din constiinta clara
cid Zina buna locuieste in basme nu in
mahalaua noastra. Chiar cind sfatul lui
nu e inspirat pentru ca ii lipseste clarvi-
ziunea (poti prevedea miracolele ?), izvo-
raste tot din devotament.

Observi, urmarindu-i cu atentie jocul,
ca actorul se mai si amuza, ca isi oferd
uneori placerea unor ,cirlige® (niciodat:i
stridente, niciodata ,,peste cal“ si speram
cd astfel vor ramine si in reprezentatiile
ce vor urma) ; dar observi, trebuie sa
observi, ca fiecare replici importantda e

Cristina DUMITRESCU

(continuare in pag., 42)



@ Presupun cid nu e departe momen- crari si machete semnate de Emilia Ji-

tul cind, bunioard sub egida A.T.M.-ului
se va initia o campanie de inregistrari
pe video-casete ale celor mai bune spec-
tacole din stagiune...

@ Prima Expozitie-Spectacol a sceno-
grafiei romanesti contemporane a fost,
sl maj ambitioase manifestari spectacu-
td public si pentru cele mai pretentioase
desigur, un experimert. Prima concluzie
imbucuritoare : EXISTA PUBLIC ! Exis-
lare! Intentia de a desfisura un specta-
col al spectacolelor, deci un spectacol al
mijloacelor spectaculare proprii sceno-
grafiei din care cu necesitate lipsesc tex-
tele pieselor jucate, replicile, conflictul,
actiunea, si in care sublectul reprezen-
tatiei se alcituieste din inldntuirea subi-
ectivititilor nadscdtoare de montiri tea-
trale, asadar, intentia de a face un spec-
tacol al spectaculozititilor presupune un
public care fie a vizionat toate reprezen-
tatiile teatrale folosite ca exemplificare
— ceea ce este practic imposibil — fie
un public extrem de inteligent si de
cultivat. S-ar pirea ci publicul nostru
— si in holul hotelului Forum erau
multi, foarte multi tineri — este, 'ori
tinde si fie, de o0 asemenea uimitoare
calitate !

Spectacolul-Expozitie a durat in jur de
90 minute! Inevitabilele pauze apéirute
la trecerea de la comentariu la imaginea
de referintd (imnagine-argument ori ima-
gine-premisd) au segmentat prea adesea
desfisurarea manifestirii. Si cu toate =i
aceste paguboase intreruperi i-au facut
mult praa inceatd desfisurarea, totusi
publicul 1-a urmdirit cu real interes pind
la capit !

Faptul acesta, atit de entuziasmant, se
datoreste bineinteles in primul rind exis-
tentei unui numar de scenografi de certa
valoare artisticd. Pe simezele expozitiei
din holul hotelului Forum se aflau lu-

vanov, Mihai Madescu, Victor Cretulescuy,
Maria Miu, Andreea Iovanescu, Rodica
Arghir, Daniela Voicild, Mugur Pascu,
Gheorghe Stanciu; dar se stie cid expo-
zitiile de scenografie nu sint, de obicei,
frecventate asiduu de vizitatori. Deci
meritul afluenter de public nu se dato-
reazd excelentelor schite si machete pre-
zente in expozitie. Asadar, oricit de im-
bietor, de inteligent, de subtil ar fi fost
ficut comentariul in jurul exponatelor,
nu comentariul putea fi prima cauzi a
interesului stirnit §i a atentiei acordate
de public manifestirii. Nici prezenta vi-
deo-proiectorului — o premilerd absoluta
in acest gen de manifestdri — nu expli-
cd succesul. S-a intimplat cd un specta-
col, inregistrat defectuos din punct de
vedere al sunetului, n-a izbutit si-si pas-
treze videospectatorii cu toate cid pentru
ei video-proiectorul era o noutate! Sin-
gura posibild explicatie a interesului
stirnit si a avalansei de public venit ia
Expozitia-Spectacol de la Costinesti — o
statiune de odihnd in care dorinta de
divertismment a celor veniti este pe cit
de mare pe atit de justificathi ! — este
faptul ci teatrul roméinesc ‘fsi mentine
efervescenta si are intr-insul o pu-
tere de expresie si o strilucire pe care
sofisticabele ustensile si ambitiile tehno-
logiei contemporane nu le diminueazi ci,
dimpoirivd, le fac si mai vadite! Abla
videocasetele sint cele care scot sceno-
grafia romaneasci din penumbri, opu-
nindu-se inevitabilel sale efemerititi. A
doua concluzie ce se cuvine a fi extras2
din acest experiment: data viitoare o
asemenea Expozitie-Spectacol va trebui
si aibd citeva mii de spectacori. (Spec-
tatori -care, dupd vizionare, si rAmina
extaziati de spectacolul scenografiel. Sce-
nografia roméineasci ii meritd pe deplin).
1i va avea.
Paul Cornel CHITIC

(continuare din pag. 40)

tratatd cu extremi seriozitate, cA nu se
pierd si nu se deturneazi sensuri. cid e
la fel de prezent in sceni, de util specta-
coluluj si atunci cind asculti. cind tace.
cind nu determini ci asisti la derularea
evenimentelor. Cu alte cuvinte. ¢ind aria
de bravurd nu-i apartine.

Came, singe, sistem nervos si nu doar
replici dintr-un manuscris dobindeste si
Fira, in interpretarea Luminitei Gheor-
ghiu. Rolul e generos prin savoare. prin
pitoresc dar, din aceleasi motive, si plin
de capcane, de ispite pentru actor. Ae-
trita le face insd fati cu succes. inche-
gind scenic un personaj robust, viu, plin
de haz si nu ridicol, de care ridem cu
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afectiune si... consideratie. Pentru ci Lu-
minita Gheorghiu nu pierde nici o clip3
din vedere faptul ci servitorica de casi
amiritd ajunsi ,comersanti“ nu e o
parvenitid ci, asa cum se spune. o dati
femeie ; un om intreg, muncitor, care-si
cunoaste si calitdtile §i. sldbiciunile. pe
cele dintii stie s le puni la treaba 'si pe
celelalte ,la colt“, ironizindu-le. rizind
de ele impreund cu noi. Fina respird e-
nergie, vitalitate prin toti porii, e cu atit
mai reald cu.cit se miscid intr-o lume de
plasmuiri incetosate.

Nu vrem si fim duri dar am putea
afirma, cu deplin temei, cd in Omul cu
mir{oaga Luminita Gheorghiu si Stefan
Béanicd par doi actori maturi, profesio-
nisti. ce isi dau concursul intr-o ser-
bare scolara.
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