desi tot memorii sint, readuc la cunostinta
noastri fapte care ilustreaza un climat,
un mod de organizare a ecxistentei tea-
trale private, un amanui: picant, sau
pe-aproape, despre un actor, ,scopul ur-
marit de redactorul acestor schite —-
spune povestitorul — fiind mai degrabi
sa amuze pe cititor decit sd restabiieasca
in chip istorico-stiintific  desfisurarea
uner -evenimente®. Din acest punct de
vedere, scopul a fost atins. Schitele au
savoare §i haz, prinire altele si datoritd
darulmi de a reconstitui spiritaul nenuma-
ratelor dialoguri dintre partenerii vremii,
de a inscena, de a pune in pagini, cu
particularitatea si ritmul lor, intimplari
stinse de ani si de uitare.

Din cele treizeci i una de schie ale
volumului, retin mai mult acelea legate
de peregrinarile turpelor prin tara, cu
amesiecul foarte frecvent de improvizatic
si nepreviazut, nu de puiine ori falimen-
tare, altcori inconjurate de triumf §i de
cuvenitele confirmari bachice (Triun-
sliul cu cinci laturi, Razvan i Uwlva

din ordin, Mecena de la Babadag, Asigu-
rarca {ui Tinase, Uampiru 5 mizan-
scena, Pevizorul edifia Huedin etc). Ex-
verienia sa de organizator in acecasté pri-
vinta i oferd subiecte concludente, dupi
cum concludente sint nu putine dintre
subiectele care trateaza despre organiza-
rea unei trupe teatrale in Capitald — in
conditii de concurentd, de satisfacere a
nenumaratelor revendicari banesti, de
stimulare permanenti a publicului. Acesta
este si motivul pentru care, nu de pu-
tine ori, publicitatea lua forme extra-
vagante, «ca in cazurile apelurilor tele-
fonice cu Moriiz al Ili-lea, sau al anun-
turilor din balon, relatate aici cu lux de
aminunte. O epocd i, ceca ce este mai
important, vameni: unei epoci prind viata
in schitele lui Sicda Alexandrescu, cu
unele din particularitafile lor necunoscute
noui si patanii, vesele sau amare. Unele
din cele descrise aici sint ieftine §i, azi,
ilare, dar lor le rimine meritul de a
reda ceva din ce a fost odati caracte-
ristic pz acest perimetru de preocupdri

EVIDENTIEREA
UNEI
CONTRIBUTIH
REGIZORALE

S-au scris despre George Mihail Zam-
firescu articole si studii. Un wvolum mal
generos, semnat de Valeriu Ripeanu, i-a
reconstituit  activitatea, comentindu-1  in
special opera literard dupd eriteriile une
analize ferme. la obiect. L-am retinut
pe George Mihail Zamfirescu soriitorul,
am pastrat mail cu seamnid imaginea lui,
esentiala, de dramaturg. Marturii si re-
feriri sporadice ne-au conturat si un crim-
pel din activitatea regizerala; dar n-am
stiut, sau daecd am stiut n-am avut lao-
lalta dovezile ca aceastd activitate regi-
zorald a lui George Mihail Zamfirescu
a iost, pentru el, o bund parte a vieli,
tot atit de esentiald.Textele se tiparesc
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§i trec peste generatii; dar spectacolele ?
Cred.2cd ratiunéa. amplului- studiu recent,
semnat de Silvia: Cucu, §i in acelasi timo
meritul .sdu deosebit, ‘constd tocma. in
evidentierea  aminun{iti a contributiei
regizorale aduse de George Mihail Zam-
firesci intr-o perioadd destul de ani-
matd din istoria teatrului roménesc, anii
1983—1939.

El a fost nu numai initiatorul si orga-
nizatorul insufletit al unor grupari tea-
trale de genul celor mai cunoscute,
~Masca“, ,Treisprezece ‘plus
unu®, ¢ §i directorul de scend oficial
al unei trupe de rang din miscarea noas-
tra artisticd, -aldturi de Ion Sava gi dupd
Ion Aurel Maican, la. Teatrul National
din Iasi. A montat aici, in cinci. ani de
activitate, doudzeci i cinci “de” piese,
ciutind s& impund un stil riguros de
interpretare realistd a luerdrilor, de apro-
fundare si trdire deplind; ... creind te-
renul psihologic prielnic — spune au-
toarea —, regizorul gisea resortul inte-
rior . al actorului si-i deschidea astfel
drumul citre esenta personajului, citre
creatie“. Avea de impus veridicitate
unei maniere de joc tinute. in aproxima-
tie sau tentativd de spectaculos, §i cu atit
mai mult ni se par revelatorii rezultatele
sale cu @t ele alternau, pe aceeasi scena,
cu altele recunoscut revelatorii, de fac-
tura deosebiti, dobindite de originalul
creator Ion Sava. Se poate vorbi de suc-
cese, se pot menfiona montari memora-
bile din acest punct de vedere (Dommni-
soara Nastasia, Rdazbunaerea suflerului,
Omul cu mirtoaga. Lozul cel mare, Tai-
fun, Tatidl etc). Din aceste montiri s-au
pastrat citeva fotografii, pe care volu-
mul ‘le reproduce, cadre cel putin con-
ciudente pentru sublinierea faptului cd
regizorul nu era un vizionar-plastician,
ci un realist al ambiantei determinate de
o stare psihologici anume. In ,Mirturii
in contemporaneitate® stabileste, de alt-
fel, trei principale cerinte ale prole-
siunii: a) intelegerea operei literare ;
b} capacitatea de a. fi un bun pedagog
si ¢} insusirea de a fi un bun tehnician.
Fireste ¢34 aceasta experientd i-a fost
inlesnitd de un precedent, in animarea
celor doud grupiri teatrale pe care le-am
amintit {unde ob{ine un succes remarca-
bil cu montarea Azilului de noapie), la

radio si in compania unor artigti ama-
tori, mai intli. Capitolul — de peste o
sutd de pagini — al prezentdni regizoru-
lui Zamfirescu este bogat in informaiii,
imbind relatarea cu comentariul prompt,
reconstituie din -note §i interviuri o gin-
dire regizorali ~maturi si competenti.
Desi pare mult, o sutdi de pagini pe
aceasta temi e totusi putin.

De ce pare insi mult? Pentru g,
asemenea celorlalte, capitolul este scris
fird intrerupere, de la una la alta, fard
subdiviziuni, firi sublinieri anume. Se
citeste cu interes, intrucit el oferi —
cum am spus — amdnunte despre o ocu-
patie superficial cunoscuti. Dar cum se
mai citesc celelalte capitole principale,
scrise in aceeasi manierd fluviu, dintr-o
suflare? E o deficienti a volumului, o
orientare metodologicd vulnerabila, care
ingreuncazd lectura si asimilarea unor
puncte de reper. Capitolul consacrat dra-
maturgiei e un exemplu In aceastd pri-
vintd, lung nu din pricina  intinderii
propriu-zise — nu depdseste optzeci de
pagini —, ¢i din pricina relatirii bilan-
tiere a continutului scrierilor lui, si apre-
cierii impersonale a acestui continut. Lip-
seste analiza aplicatd a dramaturgiei.
nu se retin ideile §i problemele puse de
ea. Autoarea se fereste de generaliziri
personale, adoptd o tactici vulnerabildin
exprimarea punctului de vedere critic. Ce
garantie oferd un argument ca acesta,
pentru insusirea rezervelor critice fati de
piesa Sam: _Personajele-argument apar
si dispar dupi cum evolueazd problema-~
tica...“ (asta e mai degrabi o calitatel),
»in unele scene actiunea este inlocuiti cu
discutia...” {ca si la Ibsen, Bernard
Shaw 1), ,se dezvoltd mai multe conflicte
consecutive” {ca §i la Shakespeare !).

Cu un vast material informativ, w o
contributie insemnatid in ceea ce priveste
una din laturile mai pufin evidentiate
ale acestui om de teairu. volumul des-
pre George Mihail Zamfirescu publicat
de Silvia Cucu meritd a fi salutat ca
atare. El oferd insi abia o premisi de
meditatie pentru alfi cercetitori care sd
distingd 1 sd-i stabileascd gindirii si ac-
tivitatii lui locul caracteristic in contextul
de probleme §i cdi artistice cu care
s-au confruntat.

C. P.
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