
hofer si Gomei Dumi t raş obţ in un oarecare 
efect de pe rspec t i vă . Cel d inţ i i , printr-o com
poziţ ie in tonuri de cenuşiu •— un Angelo 
sobru, şters, rezervat, mască impene t rab i l ă 
de „ funcţ ionar intelectual", ros de complexe 
şi cbinuit de dor in ţ i : cel de-al doilea, prin
tr-o exploziie de energie n e r v o a s ă — un Lucio 
contestatar. teribilist, bon enfant, cu un gră
unte de altruism în plus. Ion Vi lcu (ducele 
\ incentio) şi-a demascat pensonajul de la în
ceput şi a r ă m a s tot timpul dubios şi anti
patic. Iul ian Necşulescu (Escalusj a debitat 
alb şi sec. Ileana Cernat (Isal>ela) şi Dan T u -
faru (Qaudio) n-au reuşi t să se elibereze dc 
tonalitate;! teatrului de s a l o n ; chiar la mar
ginea deznăde jd i i , a m o r ţ i i , personajele lor 
rămin minore, fragile, lipsite de adîincime 
dramat ică . Prin contrast, p rezen ţa lui Mibai 
Stan a dat Temnicerului ţ i n u t ă , greutate în 
acţ iune. Despre restul d is t r ibuţ ie i , nu e mare 
lucru de spus. 

Ileana Popovici 

Teatrul 
„Lucia Sturdza Bulandra" 

MINCINOSUL 

de Goldoni 

Cu Mincinosul îşi deschide stagiunea şi cea 
dc-a doua scenă a Teatrului „Lucia Sturdza 
Bulandra", t îrziu, e drept, dar din în temeia
tele motive ale repara ţ i i lo r . Presupun că prin
tre schele ii va fi venit greu trupei con
duse de regizoarea Sanida Manu să repete, 
lucru sesizabil în spectacolul prezentat publi
cului la un stadiu în care. odată puse la 
punct ultimele detalii, ar fi fost cazul să se 
s tăruie asupra omogenizăr i i . 

M incinosul e o alegere foarte po t r i v i t ă 
pentru repertoriul dintotdeauna pretenţ ios al 
acestui teatru ; prin înscr ierea acestei piese, se 
încearcă să se închidă oarecum unghiul în 
stagiunile anterioare, adesea prea deschis : de 
la Danton la Comedie pe întuneric, de la 
Léonce şi Lena la Puricelc în ureche. Nu nu
mai pentru prestigiul clasicului vene ţ i an , dar 
pentru meritele înseşi ale comediei sale, op
ţiunea teatrului e rezonabi lă , cu atît mai re
zonabi lă cu cît, în ciuda tuturor aparenţe lo r , 
Goldoni s-a reprezentat pe scenele noastre în
tr is tător de puţ in . 

Şi totuşi, ce izvor bogat, dramaturgia celui 
cure, numai în anul cînd scrisese Mincinosul 
dăduse scenei încă alte cincisprezece piese ! 
Ce nesecate posibi l i tăţ i de a transpune stenic, 
în spiritul şi t radi ţ ia teatrului nostru, co
medii cu un at î t de evident caracter popular 
şi a t î t de violent critice ! 

In sfârşit, Mincinosid, în care t radi ţ i i le co
mediei cu măşt i se împletesc cu noile con
cepte despre teatru, măşt i le devin caractere, 
iar imaginea, în ansamblul ei, este imaginea 
Veneţ ie i aflate la răscrucea epocilor. Minci
nosul, î n care viciile corupţ ie i , mercantilis
mului, aventurismului, par să înăbuşe virtu
ţi le dragostei şi aspiraţ ie i spre puritate, în 
făţişează o lume p r i v i t ă critic, dar şi cu în
găduinţă , ho tă r înd pedepse blinde pentru ma
rile păcate înfăţ işate . î n mod neîndoios , nu 
Lelio, nu Mincinosul, e luat în r ă s p ă r şi 
batjocorit, ci lumea din jurul acestui tânăr 
simpatic, inteligent şi neastâmpărat . Sanda 
Manu a înţe les acest lucru şi a încercat să-l 
focă vizibil în spectacol ; şi, în b u n ă m ă 
sură , a reuşi t . Nu de Lelio vom r îde noi, 
nu pe el i l batjocorim, ci lumea de aventu
rieri puşi pe căpă tu ia lă , de d o m n i ş o a r e ne
răbdătoare să se m ă r i t e ca 6ă scape de cică
leala taţ i lor , de bătrâni zgîrciţ i în cău ta re de 
mezal ianţe care să le ro tun jească avutul. 
Nu-mi dau seama cât de exact „II bugiardo*' 
se spune pe r o m â n e ş t e ..Mincinosul", cât de 
cupr inză to r e înţe lesul titlului pe limba noas
tră, sau ce alt cuvânt ar fi putut reda mai 
cu fidelitate dimensiunile acestui amăgi to r , 
spontan făcător de „flori de spirit", cum îşi 
numeşte singur născocir i le . U n lucru e l im
pede : scopul, unicul scop a l minciunilor lui 
Lelio e un scop nobil, cucerirea dragostei 
Rosaurei ; iar minciunile, oricât ar fi de sfrun
tate, nu u r m ă r e s c decât 6ă o p u n ă unei rea
lităţi meschine o lume i m a g i n a r ă . în care 
grozăv i i greu de înch ipu i t se împletesc cu 
gesturi graţ ioase , de îndrăgost i t . Rolul t ină-
rului Lelio a fost înc red in ţa t lui Ion Cara
mitru. actor cu farmec şi candoare, cuceritor 
ş i . dezinvolt. Caramitru a izbutit să fie şi 
impertinent, dar cu m ă s u r ă , şi tandru, dar 
cu ironie. Actorul a izbutit în primul rind 
6ă ne conv ingă cât de adânc crede el, cel 
dint î i , în născocir i le sale, stabilind cu noi 
o ş i reată complicitate, coment îndu-se prin 
semne discrete adresate săl i i , ce r îndu-ne une
ori, cu o privire, ronsinrţământul, îna in te de 
a pune la cale o n o u ă şotie : şi totul îi 
iese bine. Caramitru a dus greul, cum se 
zice, mai făcînd pe deasupra şi o a d e v ă r a t ă 
demons t ra ţ i e de echi l ibr ist ică pe p u n ţ i l e bol
tite, pantele, treptele, din care e a lcă tu i t 
decorul Sandei Muşateseu, cu trimitere la 
urbanismul alb-meridional al aşezăr i i lacustre. 
Petre Gheorghiu şi Dumitru Onofrei rea l izează 
două meşteşugite compoziţ i i în rolurile celor 
doi băt r în i , Pantalone şi Balanzoni, roluri 
ingrate, încă tributare „măşti lor". Schematice, 
aşadar . Le-a cam lipsit hazul, dar nu e ne
a p ă r a t vina lor, pentru că nu au nici datele, 
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nici obişnuinţa unor astfel dc roluri. In Ar-
lecbino, Florian Pittiiş s-a străduit eu mij
loacele — de care cam abuzează — ale pan-
tomimei, să 6e îndrepte spre Moretti, dar 
n-a putut să ajungă pînă acolo ; e departe 
Moretti, e sus... In ralurile tinerilor Ottavio 
şi Florindo, Mircea Diaconu şi Ştefan Vel-
niciuc par să fi intrat prea devreme într-un 
teatru de nivelul şi exigenţele celui condus 
de Liviu Ciulei ; uneltele lor sînt încă rudi
mentare. Mariana Mibuţ, interpret;! Rosaurei, 
fermecătoare cum o ştim, nu adaugă nimic 
creaţiilor ei anterioare, mărginindu-se la cele 
cîteva cochete şi şăgalnice alinturi cu care 
de eiţiva ani mă tem că ne cam păcăleşte. 
Cătălina Pintilie, în rolul Beatricei, e, frumu
şică şi ştearsă. Valy Voiculescu joacă o Co-
lombină năbădăioasă şi plină de haz, dar 
cam ofilită. In rest, la limtelc corectitudinii, 
dar nu peste aceste limite, Mihai Mereuţă. 
Jean Reder, Simian Heţea. 

Plăcută şi discretă, ilustraţia muzicală reali
zată de Lucian Ianescu ; iar serenada, inter
pretată bine de Dona Cotrubaş, a fost inspi
rat aleasă. 

Şi totuşi, spectacolul Sandei iManu nu re
prezintă măsura întreagă a regizoarei şi nici 
împlinirea promisiunilor teatrului. Poate pen
tru că îi lipseşte armonizarea, omogenizarea, 
impresia de lucru finit. Poate că pripa şi-a 
pus prea apăsat pecetea. Poate pentru că, în 
sfîrşit. cu o excepţie — Caramitru —, inter
preţii nu s-au ridicat la nivelul pe care-1 do
ream. In orice caz, reprezentaţia rămîne o 
modestă gustare, înaintea marelui ospăţ pro
mis, pe 'care, încrezători încă, îl aşteptăm. 

Virgil Munteanu 

Teatrul „Ion Vasilescu" 

ÎNTR-UN CEAS BUN! 
de V. Rozov 

Aşa cum, indiferent de menu, pîinea nu 
poate lipsi de pe masă, comedia lirică de 
actualitate nu lipseşte din repertoriul nici 
unui teatru. Teatrul „Ion Vasilescu" a ales 
într-un ceas bun ! de V. Rozov şi, într-un 
6ens, a făcut bine, fiindcă piesa are trainice 
punţi de legătură cu preocupările spectatori
lor noştri tineri : este vorba despre momentul 
alegerii drumului în viaţă şi despre nepu
tinţa de a alege, despre pregătirea pentru 

Petre Ghcorghiu /Pantalone) şi Ian 
Caramitru ! I^elio) in ..Mincinosul'''' de 

Goldoni la Teatrul .,Bulan;lra" 

profesie, despre perseverenţă şi ratare, despre 
rezonanţa gestului prietenesc în clipele grele 
şi devotamentul, răbdarea, modestia senti
mentului autentic. Eroii sint adolescenţi, au 
bucuriile, grijile şi suferinţele acestei vîrste. 
nu întotdeauna atît de senină precum se 
spune, cunosc chinuirile îndoielii, sînt câteodată 
uşuratici, altădată egoişti ; ceea ce e intere
sant şi face ..puterea de adevăr" a piesei 
este faptul că aceşti eroi tineri nu sînt alt
ceva decît oglindirea lumii adulte ce-i în
conjoară : cu părerile, prejudecăţile, aspiraţiile 
preluate de la aceasta, fixîndu-şi cu aceeaşi 
repeziciune punctele cardinale şi automatis-
mele. 

Spuneam ,,într-un sens, a făcut bine", pen
tru că piesa, peste care au trecut două decenii, 
s-a cam demodat. Nicidecum în fondul ei — 
realitatea continuă să nască aceleaşi pro
bleme, parcă mai acut încă, şi intenţia edu-
dueativă corespunde perfect momentului ac
tual al publicului ; dar în tonalitatea scrii
turii, deliberat naivă, înflorită cu digresiuni 
sentimentale, insistent patetică — ceea ce nu 
poate să nu provoace un recul, de vreme ce 
gustul s-a soliimbat. Pentru o operă care se 
adresează tineretului, a prinde exact tonul 
comunicării este esenţial ; în caz de dezacord, 
cele mai generoase intenţii 6e vor irosi în 
gol, auditoriul „fugind" pe tăcute din faţa 
a ceea ce i se va părea indiscret ori desuet. 

•Regizorul Călin Florian (aflat, se pare, 
într-o perioadă do remake-uri) n-a ţinut seama 
de această mutaţie de gust ; ea atare, n-a 
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