
$iei şi dragostei de marnă, a spiritului de 
sacrificiu, expresie a unui neţărmurit de­
votament faţă de cauza patriei. Opusă Ele­
nei, Didiţa Retzeanu din tabăra antiunio-
niştilor — chintesenţă a ambiţiei şi a pă­
timaşei aspiraţii către putere a avut, prin 
.Silvia Năstase, din păcate, doar o apariţie 
vaporoasă, fără adâncime. Din aceeaşi ta­
bără se reţin figurile boierilor Alecu Balş 
(I. Moreni), şi a uneltelor lor, Vlădescu şi 
Arghiropol ; interpreţii acestora (Lupu Buz­
nea şi Silviu Lambrino) ar fi fost la un pas 
de reuşită dacă nu şi-ar fi construit rolurile 
pe muchia caricaturii. Pur şi simplu, pre­
zenţe scenice, fără prea mult contur, Colo­
nelul Haralambie şi Maiorul Leoca în inter­
pretarea actorilor Dumitru Palade şi Ştefan 
Chivu. Printre personajele feminine •— în 
ansamblu, învestite cu multă culoare — se 
remarcă, prin nota. de umor adusă, Catiiica 
Pi nise t ti. schiţată cu succes de Maria Lăză-
rescu. Sobră, Vera Varzopov în rolul Codi­
ţei Vogoride, soţia Caimacamului Yogoride. 
acesta „rezolvat" cu recunoscuta-i experienţă 
scenică de Zephy Alşec. 

Plastica scenografică a spectacolului, sem­
nată de Floriea Măiureanu, se sincronizează 
perfect — prin simplitate şi sobrietate — 
-cu atmosfera generală a spectacolului. 

Irina Toma-Constantinescu 

Teatrul Tineretului 
din Piatra NeamJ 

• ŞEFUL SECTORULUI 
SUFLETE 

de Al. Mirodan 

• ŞTAFETA NEVĂZUTA 
de Paul Everac 

Două premiere româneşti, la început de 
stagiune, două piese a căror actualitate se 
verifică prin caracterul polemic, direct anga­
jat in dezbaterea unor probleme specifici1 

procesului de construire a societăţii socialiste : 
Şeful sectorului suflete de Al. Mirodan (re­
gia : Gabriel Negri, scenografia Mihai Mă-
descu) şi Ştafeta nevăzută de Paul Everac 
(regia Emil Mândrie, scenografia Mihai Mă-
descu). De spectacolul cu prima piesă se 
leagă şi o iniţiativă pe care o consemnăm 
cu plăcere : faptul că patru din cei mai 
tineri actori ai colectivului, proaspeţi absol­
venţi şi colegi dc clasă, debutează împreună 
şi susţin partiturile principale. Să-i numim : 

<Golu Niţu (Şeful — Gore), Nina Zăinescu 

Sandu Lazăr. C<ornelvu Dan Boreia şi 
Nina Zăinesou în „Ştafeta nevăzută" 

Nina Zăinescu (Magdalena) şi Gelu 
Niţu (Şeful-Gore) 

(Magdalena), Marius Ionescu (Iloraţiu), Mir­
cea Bibac (Costică). De spectacolul cu a 
doua piesă 6e leagă o colaborare pe care o 
socotim fructuoasă pentru ambele părţi : 
aceea cu regizorul Emil Mândrie, care nu 
ţine să-işi arate de loc strălucirea gesturilor, 
ci caută echilibrul şi puterea emotivă auten­
tică a ansamblului. Şi pentru că am asistat 
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şi la un spectacol care a adus lauri naţ io­
nali şi in ternaţ iona l i colectivului acesta en­
tuziast, cu Harap Alb, — a d ă u g ă m că de 
fiecare reprezentaţ ie se leagă o bucurie sin­
ceră de a juca şi de a comunica o emoţ ie . 
Există de la un spectacol la altul deosebiri 
de valori, scăderi , ne împl in i r i ; nu există 
însă blazare, nu se simt urme de indi ferenţă 
şi plafonare pe care le mai în t î ln im, din pă­
cate, în multe alte teatre, cu state de 6ervici 
— şi de prestigiu — mai vechi. 

Şeful sectorului suflete este, aşadar , un 
spectacol jucat de cei mai tineri actori. N u 
este însă, şi un spectacol tineresc — şi vom 
explica înda tă de ce. Problema care se pune, 
în legătură cu acest text poetic, nu este nea­
păra t aceea de a-1 transpune în t r -un limbaj 
metaforic ostentativ. Problema care se pune, 
după păre rea noastră , este aceea de a da jus­
tificare şi relief unor a l t e r n a n ţ e foarte fine, 
foarte discrete, în t re planul real şi planul ima­
ginar al acţ iuni i . Problema nu este de a le 
despăr ţ i , nici de a le lăsa să treacă insesi­
zabile, ci de a le completa, în aşa fel încît 
imaginea de ansamblu să-şi capete în spec­
tacol justificarea. Or, din acest punct de 
vedere, spectacolul e deficitar. Regia nu a 
intervenit, a lăsat ca cele d o u ă planuri să 
treacă insesizabile, iar tinerii actori au ră ­
mas să evolueze pe dimensiuni 6trîmte. Gelu 
Niţu are farmec şi spontaneitate în scenă, e 
sigur şi entuziast în ceea ce face, asigură 
trecerile de la f icţ iune (Şeful) la realitate 
(Gore) cu corectitudine şi chiar cu savoare 

— dar nu are încă forţa de a susţ ine şi de 
a ne impune nouă toate a d e v ă r u r i l e pe care 
le are de rostit. E un personaj p lăcu t şi 
naiv. Nina Zăinescu încearcă, parcă, să com­
penseze ceva din naivitatea partenerului prin­
tr-un timbru mai matur, grav, care-i stă 
bine în partea a doua a spectacolului, dar 
o dezavanta j ează v ă d i t în prima parte, d în-
du-i mai degrabă un aer de uscăciune şi ri­
giditate. Partenerii reuşesc c î teva scene lirice, 
cu sensibilitate şi poezie. Ş i , lieşi, în partea 
a doua s înt mai aproape de relief, acordul 

— emoţional şi total — nu se produce, şi 
nouă ne r ă m î n e o u r m ă de regret faţă de 
un cuplu care, virtual, deţ inea posibi l i tăţ i le 
de ad perfecta. I n Horaţ iu , Marius Ionescu a 
avut un singur moment concludent : ultima 
scenă. P înă acolo, ni s-a p ă r u t st îngaei şi 
fals. Gostică a fost cam timorat ; interpretul, 
Mircea Bibac, n-a vrut 6ă şarjeze, probabil ; 
nici n-ar fi fost cazul atâta vreme cât deţ ine 
reale resurse de comedie, confirmate aici î n 
unele momente. Singurul compartiment care 
împl ineşte ingenios acordul celor două pla­
nuri de joc este scenografia. 

Ştafeta nevăzută d ă , în t r -un fel, măsura' 
ansamblului. Este un spectacol riguros, gîn-
dit pe linii clare, care pune în valoare deo­
pot r i vă textul şi interpreţ i i . Faţă de versiu­
nea cunoscută, au existat in te rvenţ i i , supri­
m ă r i necesare, modif icăr i care nu alterează» 
spiritul textului, ci, d i m p o t r i v ă , î l subl in iază 
mai bine. Regia a imprimat o b u n ă gra­
daţ ie , punctând cu accente discrete fina-
lurâle de tablou, sugerând o acumulare l en tă 
şi prin asta cu atât mai revelatoare a pro­
belor, a argumentelor cared vor face pe noul 
director să-şi dea seama de meritele celui) 
de dinaintea lui , să realizeze ex is tenţa acelui 
lanţ n e v ă z u t care uneşte eforturile unuia 
cu eforturile altuia intr-o ştafetă oomună,. 
anonimă, a constructorilor noii societăţi . F i ­
rele spectacolului duc simplu şi logic la des­
coperirea de căt re Angliei Dobrian a acestui! 
elementar şi tu lbură to r a d e v ă r , cu repercu­
siuni asupra lui însuşi şi asupra celorlalţ i . 
Comeliu Dan Borcia, interpretul rolului, e-
concentrat şi decis ân joc, are vigoarea şîi 
intel igenţa cerute de fizionomia acestui nou 
tip de activist social, complex şi superior d in 
multe puncte de vedere. A l ă t u r i de el, se 
mai prof i lează câteva desene, care c a p t e a z ă 
şi rămân în memoria spectatorului : Valentin 
Uritescu (Constantin Boboc), f igură de acti­
vist zelos şi de bună credinţă, prins însă 
în t r -un pă ien jen iş de automatisme ; Boris-
Petroff (Vasile S ă v o i u ) . excelent portret de-
conducător care ştie să asculte şi să gân­
dească, cu o impres ionantă combustie inte­
r ioară ; Cornel Niooară (Ieronim Orzea), im­
presionant în t r -un rol pasager, dar plin de 
dramatism ; Constantin Cojocaru, Mircea B i ­
bac, Ion Muscă, trei siluete nostime de re­
prezentanţi a i unei echipe de lucru. 

I n rest, text şters, contururi oarecari. sau 
cel mult corecte. Ce să spunem, de p i ldă r . 
despre Alexandru Lazăr , interpretul lui S p i -
ridon Sturzu, secretarul de partid şi umbra 
lui Anghel Dobrian, imposibil de definit.. 
Singurul lui gest âmplinit , în spectacol, pare-
a fi acela de a-i aprinde directorului o ţi­
gară, ân final. E ceva. Şi apreciem inspi ra ţ ia 
regizorului de a incheia piesa aici ; Dobrian; 
6-a pronunţa t , Sturzu 1-a ajuns din u r m ă şi 
se va p r o n u n ţ a . 

Din nou, de remarcat decorul lui Mihai-
Mădescu. Acest pictor a izbutit foarte bine săi 
sugereze aici esenţ ia lu l unei a m b i a n ţ e , d u p ă 
cum a găsit în prima piesă o f o r m u l ă s im­
plă pentru trecerile din planul real în planul 
ficţiunii. Ochiul lui sesizează elementul di­
namic în plastica spectacolului, şi d ă acele 
rezo lvăr i care e x p r i m ă şi susţ in stairea de 
spirit a personajelor. Cum nu 6e poate descrie 
ceea ce a m remarcat mai sus, înche iem aici 
sumarele noastre note despre un colectiv t i ­
neresc, de la care aş teptăm, dincolo de acest 
moment bun, pasul îndrăzneţ , ş i relevant 
pentru ambiţ i i le sale profesionale. 

C. Paraschivescu 
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