Mihnea Gheorghiu cu un  grup de artisti romdni, la o fabrici
din Moscova.

MIHNEA
GHEORGHIU

Poftim, e ora nouadl.

Pendula englezeascd din casa familiei Smith bate 17. Atunci doamna Smith
rosteste prima replicéd din Cintdreata chealé: ,Poftim, e ora 9 1..." Dupd doudzeci de
ani autorul devine academician.

Fenomenul lonesco nu mai furnizeazd surprize: e o zestre acceptatd a dra-
maturgiei contemporane. Catre sfirsitul carierei sale, Feydeau, simtindu-se, ca oricare,
nitel jenat de ofensiva noului-val, ar fi exclamat: ,tindra generatie e mult inferiocard
alei noastre”, urmind: ,dar, cum as mai vrea sé& fac parte din eal..” Acum, lo
Bucuresti si la Paris, Georges Feydeau este iardsi la modd. Ceasul lui batuse dupa-
amiaza, dar era de fapt ora micului-dejun englezesc. Cdile teatrului sint necunoscute.

Ronald Hayman, autorul unei cérti despre Tehnica artei actorului, prepard acum
o biognafie a lui John Gielgud, in vederea cdreia si-a fdacut, de vreo doi ani, un fel
de jurnal intim in care se ocupd numai de subiectul sdu. Printre hirtiile lui Hayman
poti distinge obisnuitele ,beaux mots® care-i fac memorabili pe marii cameni de
teatru {un bdtrin chelner din Monte Carlo mi-a povestit o multime despre ,.clientul
sdu” Sacha Guitry), dar profesionistii vor refine mai intii marturia lui Paul Scofield:
~impulsul caracteristic al lui John Gielgud, constient sau inconstient, mi se pare cé&
tinde spre forme si simetrie, cdtre afirmarea frumusetii limbajului si o desdvirsirii
liniei vizuale, o tendinid spre civilizatia certitudinii...”

Sir John nu este un bérbat prea tindr. Mecanismul englezesc al pendulei sale
e insd ireprosabil intr-o atit de bund mdsurd incit poate s& nu fie de acord cu Peter
Brook, cind celebrul regizor teoretizeozd despre psihologic actorului in general, dar
il aprobd cind 1 remarcd, lui personal, invechirea unor trucuri ,de succes” din
practica sa scenicd, intinerindu-l. Nu stiv de ce, mai ales in Anglia, am vézut mulfi
actori bdtrini care fac parte din generatia tindra desi nu fac parte din ea. Dar si
viceversa.

) L-am vé&zut, la Shakespeare Memorial Theatre, pe tindrul Alan Howard in rolul
lui Achile din Troilus si Cresida. Acuma, compania sa il pregéteste pentru a-i inlocui
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in Hamlet pe David Warner si pe Jan Holm. Se pare cd va fi bun. N-a implinif nici
30 de ani si jocul sdu nu dezminte c& e nepotul lui Leslie Howard, alt actor de teatru
si film care a strélucit in repertoriul shakespearean, cu o vesnicd tinerefe. In schimb,
capul de coardd al generatiei mijlocii, David Warner trece pe rol de tineri amanti
sofisticati, in repertoriul contemporan de obicei baroc, precum in Tiny Alice de
Edward Albee, o piesd ,despre masochismul martirilor”, si tot la Royal Shakespeare
Company. Poftim, e ora 9...

In alte teatre vad ins& regizori si actori tineri a cdror juventute este pur
aparentd, un fel de pantere negre cu criniera roasd de molii.

M& intreb, dupa multe seri de teatru, ce poate s& insemne originalitatea in
aceastd milenard artd a spectacolului. E oare suficient s& aducd putin cu Hair sau
O, Calcutta, adicd amestecind ,,musical”-ul cu absenta partiald sau totald o vesmin-
telor admise de biata noastrd civilizatie? S& fie, in continuare, numai ,eliberarea”
de cenzura moravurilor, tradusd in eliminarea obligatiillor de decentd in vorba si
in port? Apoi, dacd trecem lo vorbirea scenicd, anularea nuaniei ,tradifionale” in
favoarea expresiei ,pure” adicd neelaborate, albe, primitive? Sau, mai cu seamg,
abordind marele repertoriu, recursul la foarfeca nediscriminatorie in textul nemuritor
al muritorilor nostri inaintasi?

Dar mai intrd in discutie si lucruri -din aria etico-esteticd, mai putin formale.
Pentru ce oare s& credem ¢& e absolut necesar ca autorii dramatici de mare an-
vergurad sa fie ,reginditi” de altii mici, in vederea unei contemporaneizari perfect
ipotetice?

Daca universul doamnei din Vizita lui DUrrenmatt sau al Ingrijitorului lui Pinter,
ori al fetelor din Balconul |ui Genét nu poartd acelasi numdr matricol cu personajele

meta-cifrice din Comedie si acte diverse de Samuel Beckett, nu este fiindcd laureatul
cu Nobel pentru literaturd vine din altd planetd, ¢i pentru ¢d, in ordinea internd a
artei dramatice, legdturile de rudenie dintre contemporani depind de alte ,gene”
decit in societatea oamenilor vii. Alimentati de publicul modern al propriilor lor
preocupdri, acesti autori moderni se constituie in porte-parole ai unor dezbateri de
idei, rolul celor poftifi la ele reducindu-se la interesul, sau dezinteresul oricarui
myusafir fatd de gazda din capul mesei.

Explorind unul sau altul din domeniile estetice pe care teatrul le propune
atentiei publicului sdu, un autor dramatic rémine la modd atita timp cit stirneste un
anumit interes. Un alf soi de interes decit ceilalti ne propun preocupdrile lui Peter
Weiss din Domnul Mockinpott sau Noaptea musafirilor. Si asa mai departe.

E vorba, in consecintd, de niste idei. Care anume, rédmine de vd&zut. Fiindcd a
fi sau a nu fi contemporan e o chestiuvne mai complicata.

In general, selectivitatea pejorativé o informatiei care ne bintuie azi ,universul
comunicdrii” nu este de naturd sd@ asigure individului si criterii. Ea se mdrgineste
indecbste la ,efecte”, ca regizorii fara har, sau cronicarii dramatici care au invatat
prea repede.

Si fiinded o venit vorba de ,,contemporaneitate”, eu n-as cuteza, de exempluy,
sd aleg imediat piesele, caracterele, scenele sau replicile din Shaokespeare care s&-
satisfacd pe un asemenea regizor, sau cronicar de teatru. Altii au fdcut-o, sau o fac,
fard sa-si focd, in acelosi timp, un proces de constiinid, presupunind <& ani si ani
de zile de studii le-ar ingddui totusi s& realizeze exact consecintele micului lor curai.

Volumul de studii si eseuri Szkice o Szekspirze — tradus insd mai pretentios —
de Jan Koit, reuneste pdrerile autorului polonez asupra unor ipoteze de spectacol
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raportate la o anumitd conceplie despre teatru si literaturd, pe care el o extinde
{a shakespeareologie. Comentind elogiul cruzimii si al absurdului in ditirambi critici
ca ,miracolul realizat de Jan Kott”, un tindr recenzent afirma deundzi .féré teamd
de exagerare cd este de asemenea una dinire cele mai importante cdrfi scrise
vreodatd despre Shokespeare”. Dacd tinem seama c¢d numai in ultimele doud secole
s-au scris cam ogt sute de mii de monografii despre omul de la Stratford, lg care
se adaugd contribufiile capitale lo fetracentenar, iaté o afirmatie entuziastd, Si dacd
totusi Shakespeare este ,contemporan® numai cu franco-roménul lonesco si francoe-
irlandezul Beckett si curajos ca dinsii, nu-l mai amenintd decit marele premiuv si
bicornul de academician...

Rédmine doar de vdazut dacd, {acceptind cu Kott cd ,fiecare epocd istoricd re-
gaseste in el ceea ce cauld sau ceea ce singurd vrea sd vadd”), numai asta, sau
incd ce anume, reprezintd, practic vorbind, ,trasaturile cele mai convingdtoare ale
actualitatii”. Depinde de pendula englezeascd g fiecdruia.

La editura librariei pariziene ,Shakespeare-and-Company”, evocatd si de He-
mingway, apdrea acum vreo patruzeci de ani o carte protestatard, scrisd intr-un limbaj
protestatar, de Samuel Beckett, James Joyce si altii (Qur Exagmination..) Pozitia
ideologicd a ,generatiei pierdute” din vremea aceea e stabilitd cu lux de detalii in
istorioscritica anglo-saxoné.

Despre relatiile dintre acgi ciudati si mari ,contemporani® ne instruieste si
corespondenfa Pound-Joyce, recent editatd la Londra, de Forrest Read. Aflam, de
acolo, cd in 1924 poetul american a fécut o intreagd campanie pentru ca autorul lui
Ulysses sa fie laureat cu Nobel, dupd ce premiul precedent fusese decernat poetului
si dramatyrgului irlandez W. B, Yeats {iar un an mai tirziu, in 1925, altui irlandez,
G. Bernard Shaw). Pind la urmd l-a primit Reymont, cu Téranii lui polonezi. In echipa
fui ,,Shakespeare & Co.” se inscriau multe celebritdti. Tmpotrivg suprimdrii aparitiei
lui Ulysses au protestat, de pild&, impreund cu Pound, ,scriitori si artisti parizieni,
printre care sculptorul Constantin Brdncusi”.

V& veti intreba, pentru ce toate acestea? Tn definitiv noul existd?

Bineinteles c& da. Tnsd nu-i niciodatd de prisos sa se arate cd arta si literatura
de avangardd fsi.au o istorie declaratd {intre Joyce si Beckett existi& o asemenea
filiatiune declaratd) si ¢ definitia contemporaneitatii, o un moment istoric dat, nu
poate exclude stiinta istoriei ei. Altfel sintem demodati, domnilor.

Actualitatea este azi politicd, mai mult decit oricind in istoria artelor si lite-
raturii moderne.

Dar despre asta, mai avem de vorbit. Cit o fi ceasul?

Hyeronimus Bosch : ,Scamatorul®




