oficiale. urinare intr-un moment cind

memorin Tui de om. recheami in chip firese,

prin

autoexaminator, treeutul siu de ticdlogire si
ticalosie. Piesa renunti, in desfasurarea e, de
aceea, la linin polilistds. Ha no se mal in-
earclt olins eu intrebares ' cine? Problema,
mult mai grea de semnificatii, ¢ pusid acum
de intrebarea : eum 7 Cum a fost posibili
erima 7 Cum a fost posibili acoperirea eri-
mei 7 Cum o fost posibild Luitarea® crimei ?
Culpa e privitd din unghiul de vedere al
eauzelor. Desi nu eauzele intereseazit, Fiinded,
independent de  ele, eongliinia
se mentin Inciitusate si covirsite de Iapti.

memoria  §i

Acest punct de vedere {pare-se cii versi-
unea dela TES este mai pulin
pnarinlui televiziv decit eea de lan Nalionalul

tribularfi see-

timigorean) propune desigur si o eorespunzii-
George Teodoreseu a
succesinne de

toare tralare sceniefl.
viizut fabula dramei no ea o
faple ei ea o aglomerare de fapte intr-un
moment de resorbiie g reverbersre a Tor
Situatiille nu au wvaloarea unor revelafii in
constiintd  ¢i ponderea unor date, de mult
sedimentate si depozitate in constiin{i, si api-
stnd constiinia. Vectorii dramei radiazi din
acestei ecunostinte apiisate. Asa  se
justifiesi scenografia simultaneistd la care au

foearul

recurs §i pe care au realizat-o din elemente

esen{ial  sugestive, in colaborare, regizorul
George Teodoreseu si scenografa Diana loan
Popov. (O solutie eare se impach, in acelasi
timp, si eu slabele resurse ‘ale seenei ; nevoia
invatii). Asa, lumea dramei se infii{iseazii ea
o lume misunind si ea in cugetul eroului
iar feluritele el aparilii, aduse in lumind ori
zvirlite in umbri#t, ea fiind chemate a depune
miirturie in forul de obsesii nedomolite ale
acestui -cuget. F o vizione ‘si subtil “edifica-
toare si, tehnic vorbind, ingenioasdi, dacd {i-
nem  seama ci textul  lui
infitiseazd  fArimifal, = structurat  de foarle

multe si repezi secvenle. Aceastii viziune re-

Hochwillder  se

clamit intr-un fel si scuzit totodatll caracterul
de schite caracterologice sau tipologice cu care
s-au muljumit, in trecerile lor pe seenii, in-
terpretii. Din aceiagi pricind, aceasti formuli
regizorali poate sit schimbe o anumiti in-
clinare spre amorf, spre fluentd incertdi a
imaginii - st dinamieii  scenice, dintr-un ecusur
expresiv’ intr-o virtute. In acest sens, excep-
tie ‘¢ nevoit si fach interpretul rolului prin-
cipal Carol Mareovici. "El e {inut si oeupe
de-alungul intregului spectacol ecentrul aten-

tiei si, ca foear radiant al dramei, si reali-
zeze cu personajul sdn o tripld lnie — de
caracier, de gindire si de destin, Ceilalji pro-
tagonisti- (Leonie Waldman-Eliad, Mano Rip-
pel, Samuel Fischler, Albert Kitzl. Abram
Naimark, Benno Popliker, etc), sint
redusi en deosebire la sareini demonstrative
ori 4le atmosferf si culoare ; asa find, si-au

insh

manifestal; mai mult sau mai pulin mareat,
o prezentit ulil ldmuritoare {uneori fari in-
tensitatea™cuvenitd) a riscolitoarei probleme
dezbiitute in spectacol.

Florin Tornea

Teatrul Maghiar de Stat
din Timisoara

CHITIMIA

de lon Balesu

Traducerea : Koczka Gybrgy.

Data premierei : 16.1.1975.

Regia : 10AN  1IEREMIA. Scenogra-
fia « WINTERFELD SANDOR.

Distribugia : MESTER  ANDRAS
{Chitimia 1) ; NEMES KALMAN (Chi-
pimia II) 3 KISS ERZSEBET (Viea) 3
MAKRA LAJOS  {Profesorul) ; KU-
FALVY ISTVAN  {Japonezul), RAP-
PERT KAROLY {(Filozeful}.

S-a spus aproape totul despre  Chifimia.
Dupit eele patrn versioni  scenice  pe care
le-am  viizut, au rimas (eredeam noi) puline
Lmistere”,  pe-eare  creatorii . de. pinf. acum
ai speetacolelor” si- eriticii s nu le fi- dibnit.
Primele ‘doudi meontiri (Sibiu, ,,Bulandra®} an
lisat impresia’ el textul e foarte dificil de
montat - in - ,cheia” Ini specilicd, Reprezenta-
tia “ulterioarii “de la - Petrogani” ne-n--fiient sit

nutrim ‘speranfa ¢ nu ar fi chiar asa de
greu, Mai linistiti, de acum, in privinja den-
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sitafii textului {pretabil la diverse interpre-
tiri) — si mai ales a lmpezimil lui® -,
ne-am zis e, In evenlualele surprize pe care
o si oni le facd teatrele, o =& putem exclude,
de acum incolo, pacitosul cuvint dificil”,
Asi ! Luoeraren Ini on Baiesu nu se lasi en,
asa de usor euceritd In intreghme.

Nu existi cronieit la Chitimia care s fi
ocolit, pe lingd notiunea de realism, o suiti
de termeni ea: miraculos, ciudat, straniu,
funtasmogorie, exeentrie, fabulos ete. $Si toate

acestea, legate de zona comediel tragice, sim-
bolice, parabelice cte. Printre toate aceste
insugiri  polivalente, ee-i drept cam  alune-

coase, ale formei, existi in Chitimia o certi-
tudine 1 ideea moralii. Acuzarea, firi echi-
voe, a unei eonstiinje vinovate,

Atractia pe eare a exercitat-o piesa lai
Biitesu asupra atitor regizori tineri, si [oarte
tineri, i§i poale gisi explicalia si in modul
teatralitiitit ei, in culorile tari, pistoase, en
care  sint  exprimate moralismul st spiritul
punitiv, justitiar al autorului. Chifimia exclu-
dea {credeam mnoi} orice urmi de didacticism,
tonalitatea comunii, stearsii., cenugie, inexpre-
sivil,

$i, iatd, vine la Timigoara un regizor tiniir,
Toan leremia, cel care a absolvit anul trecut
Institutul cu sugestiva reprezentare a Buedtd-
riei lui Wesker, si incearcii sii ne contraziell.
Nu! Nu e neapiirati nevoie- de spectaculos
si de morbiditate, de dezlinjuire a fanteziei,
pentru a reda cogmarul lui Chifimia Il. Nu
e nevoie de pete de culoare si niei de api-
siirl scenice gocante, Totul poate decurge, apa-
rent, cuminte pind la banal.

In camera modesti, sordidii, a unei case,
situati undeva la mahala, cuprinsi pini la
jumittatea peretilor de culoarea mucegaiului,
de sub ecare apare, rimasd de la o veche
zugriiveali, o ramuri palidd de cires, nu se
afld nimic ciudat. ) masi obignuiti la mijloce,
si un mie dulap, oarecare, intr-o parte. Niei
miicar ,juciiria®, blestematul motiv obsesiv al
lui Chitimia f{inventia furati pe care n-o
poate desiivirsi), nu are ceva exagerat sau
ridicol, de naturd si stirneascd interesul. Pi-
ronit la masd, sub lumina puternici a unui
hee, acoperit en o mizerdt pilirie” de tabla,
coborit foarte jos, aproape de crestetul capu-
lut siu, Chi{imia std st std, si lar sti, cufun-
dat in sine. Nu se agili, nu se friminti de
loe; pe fali nu i se citeste nici un chin de
congtiinid. Din c¢ind in eind, ridied vocea la
nevasti. $i nu stin dacd, o datd sau de doui
ori, s-a ridicat in picioare, st vini la arle-
chinul din dreapta, unde se alla plasatd ,in-
ventia®, Vica, nu e acriti, ca in alte versiuni,
$i nlei nu pare a purta o randi ascunsi, ne-
vindecatid. E doar agitatd §i furioasii. Si iati,
in scendt apare rolul marii performante eco-
mice a textului: ,profesorul®, Imbricat ab-
solut normal, ea un om din =zilele noastre,
cu pilirie i fular, cu trenci. Incepe tirada,
Atacdt. Niei un gag. Nici o urmi de comie,
nimic, Se retrage intr-un ecolf s std fmpie-
trit. Apare, in fine, si filozoful ! Tmbricat si
el ca tot omul, fiard nici un detaliu vest-

mentar gocant, caracleristic. Rupe, din cind
in cind, cite-o farimi dintr-o piine pe care
o tine sub brat. Isi spune replicile. Cineva
chicoteste. Se mai ride o datd, de doud ori,
de ceen ce spune {nu mi s-a pirut e s de
modul ecum  spune). apoi se relrage si el
in umbrii, inte-un eolf, si std Tmpietrit. In
aceastii lume fard relief s cenugie. irompe
deodatd un  (fals) japonez obez in pijama
albii. Dispare si el, fnsi, fied s# lase urme
ce s-ar putea incadra, undeva, In genul grax,
dramatic, sau  comie. Asteptam  neribditors
pe reprezenlantul tmpului trecut sioal actin-
nii pedepsitonre 1 Chifimia 1. Un tinar «
cult. in blugi {un soi de hippy, dar fara
exces de plete), este adus pind la noi, isi
spune cuminte cuvintele. Lasia la plecare, in
urma lui, o neti de puritate si un dram de
durere refinuta,

Acceptind aceastd conceplic a reprezentirii,
deosebit de sobrd, [ird nici o ostentalie si
fari culoare a ecogymarului lui Chifimia (pre-
supunind noi ei ar fi vorba de cosmarul
unui om lipsit de fantezie, cu o viald interi-
oarit extrem de sfiracd, cu reprezentiri me-
dioere ale lumii loi inconjuriteare), am as-
teptat, teribil de interesali, finalul. Tn lumea
aceasta realist §i intuneecat banald, animati
de interese meschine atit de subtil reliefate,
se ridici deodatd un paravan alb §i ne apare,
in fajii, Intr-o lumini orbitoare, un pat uriag
de metal galben. Printre stinghiile tibliei lui
se ziirese dormind, ca in Tristan si Izolda,
Viea §i Chifimia I. Cu tidlpile goale si en
ramura de eires, in floare, deasupra capului
lor. Frumoasii §i de o poetici umanilate,
aveastii metaford scenici — singurul element
spectaculos  al  montidrii, desprins insd  de
restul stilului ei, di un sens mai grav fina-
lului piesei, decit cel intuit de autor, care
it vede pe Viea ¢i pe Chifimia I plecind fe-
riciti (cel putin in vis ). La Timisoara, cos-
marul lui’ Chifimia II se terminéi prin cobo-
rivea eroului in  sald, printre spectatori.
Aceastii solufie n-am inteles-o deloc.

Dupi aplauzele care au {inut minute in
sir, se pare cii publicul a infeles spectacolul
i i-a plieut. Si acesta e un lueru important,
De altfel, nu era nimic de neinteles si nimic
confuz in montare, Totul era limpede si totul
clar, doar ¢ii era, dupi piirerea mea, foarte
monoton §i foarte plicticos. $i nu aceasta ar
fi, cred, ,cheia® piesei lui DBiiesu si timbrul
ci specific, gi nici culoarea personajelor lui,
atit de savueos schifate.

Toti actorii eupringi in distribulie s-au stri-
duit, in limitele acestei viziuni, si joace cit
mai concentrat i mal simplu cu putinji.
Inexpresivitatea montirii nu ne-a lisat in
memorie niei o creatie, doar simple prezente.

Dup#i viziunea grotescii a tindrului Andrei
Belgrader de la Sibiu, situati la un pol, si
cea atit de refinut-sumbri a recentului ab-
solvent Ioan Ieremia de la Timigoara, la
celilalt, agteptiim neriibdétori. si alte surprize.
Totusi, dificild treabi...

V. D.
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