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,,OMUL CEL BUN DIN SICIUAN‘ de Bertolt Brecht

la Teatrul ,,Matei Millo” din Timisoara*®

In 1933, Brecht parasea Germania incaputa pe mina nazistd. Printre alte proiecte
de care n-a gasit cu cale =a se de ta sub presiunca rasturnatoare de orizonturi a
evenimentelor, el a luat cu sine §i proiectul unei lucriri dramatice — Die Ware Liebe
Titlul scrierii, asa cum l-a ortografiat dramaturgul in notele lui intime, este, pentru
cunoscatorul de limba germana, izbitor. Talmacirea lui in roméneste e, din pacate,
nevoita sa recurga la parafraza si sa-i reteze astfel din forta revelatoare. Deoarece ter-
menul determinant al titlului — Ware — ofera, prin corespondentul lui fonic (ortografiat
wahre) un sens, iar prin cel folosit de dramaturg in scris, alt sens. Sensul fonic (de
atribut adjectival) naste, alaturi de Liebe, o asociatie oarecum anodina — ,adevarata
dragoste®. Scriptic insa, el este un omonim substantival al adjectivului §i incorporeaza
.dragostei® din titlu un atribut de-a dreptul exploziv: ,marfa“. Joc de cuvinte, desigur.
Dar nu unul comun, gratuit; nu unul accidental. Titlul se cere receptat simultan pe
ambele planuri — pe cel auditiv si pe cel fic — legind deci ambele sensuri intre
cle, ca intr-o sentinta (eliptic) amara: _adevarata dragoste — dragostea marfa“. Astfel
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receptat, ¢l destrami plasa de vrajd si visare in care sintem deprinsi sa proiectim ideea
iubirii §i, prin jocul surprizei, el obligdi din capul locului la obiectivare, la atitudine
cercetitoare. Rosturile si calitatea pe care dragostea — treapti supremi a inefabilului
in relatiile umane — le cunoaste in etica si in societatea capitalista sint, cum s-ar zice.
demistificate : dragostea apare injositd, negociatd si negociabila.

Tema alienarii iubirii, relevata lapidar si dur in titlu (anun{ind un act rece de
critica, poate didacticisti), se insofeste insid, pe un prag abia perceptibil in asociatiile
subsidiare la care trimite latura imediata, aparent ind, a titlului, cu o tema mai
adinci, scormonitoare. Aceasti temid evoca nazuinta omului, in conditiile aliendrii lui,
spre adevirata dragoste, spre descoperirea ciilor si mijloacelor de a o cunoaste si
dobindi. E unul din motivele obsesiv tratate, in poezia §i teatrul sau, de catre Brecht.
Lumea ,in care si poti trdi®* — o lume a dragostei, a prieteniei, a increderii intre
oameni — e, poate, motivul motor al intregii lui creatii, creatie aspru denuntitoare
a tot ce dezbina si injoseste si a cauzelor ce duc la dezbinarea si injosirea omului ; dar,
in acelasi timp, creatie pina in adincuri convinsi nu mumai de mecesitatea schimbarii,
dar si de inevitabilitatea schimbirii etice §i sociale a lumii. Dragostea adevarata-marfa
e, pare-se, prima varianta a ceea ce, abia peste ani, in 1941, avea sa se inchege §i sa
devina apelul patetic la .sfirsitul®, care ,trebuie, trebuie sa fie bun®, al Omului cel bun
din Siciuan. Asa implinit, in acele .intunecate vremi“ ale fascismului, razboiului, geno-
cidului, cind ,a vorbi despre copaci era aproape o crima, fiindca aceasta implica sa
taci in fata nelegiuirilor®, Omul cel bun.., cu o puternica radiatie poetica, dezbate toc-
mai latura aparent subsidiard din prima varianti, dramatica inclestare dintre ,ispita spre
bine®, care, in strafunduri, justifica si defineste pe om, si «conditiile sociale care il dena-
tureaza si-1 silesc a se ticalosi.

Numeroase clamari, mai departate ori mai apropiate, isi fac aici auzit ecoul, pe
registre mai acute sau mai grave, §i viziuni, puse cindva pe seama unei anumite, extra-
vagante si trecitoare modalitati metaforice, reapar transmutate si cu o putere demon-
strativa innoita. Se fac simtite aici, ,vintul cel rece al indiferentei si mizeriei in care se
naste, si in bitaia cdruia e nevoit sa traiasca omul simplu (,Predicile Domestice®) ; si
oJumea rea” in care .exista doud soiuri de oameni”; si gindul luptei pentru lichidarea
acestei dualititi in dusmanoasi opozitie (,Cintece de Leagan®). Reapare aici ideea omu-
lui cu personalitatea lesne demontabild §i substituibild, intr-o socictate a aparentelor si
functiilor, in care ,calci pe nisipuri migcitoare® si in care viata .nu e lipsitd de pri-
mejdie® (,Omu-i om*). Se dezvolti in actiuni dramatice edificatoare, noi, variafii pe
temele bonom intonate in Opera de trei parale: _Intii mincarea, morala pe urma® si

Om bun si fii ? Cine n-ar vrea sa fie ?
Dar vezi, pe steaua noastra, asta-i baiul —
Mijloacele-s pe sponei si lumea rea.

Cin' n-ar dori sa-si duci-n tihni traiul ?
Doar ca tocmelile nu sint asa.

Ideea dublei personalititi existente in om, intilnita la regele industriei de carne
din Sfinta loana din abatoare, ca si la mosierul Puntila, reapare si ea ca o caracteris-
tica a resorturilor ce migca aceasti lume. Cu deosebirea cd, de data aceasta, unghiul de
vedere nu este acela al detinatorilor de ,mijloace® (pentru care bunitatea e un instru-
ment al profiturilor, destinat sa patineze catifelat exploatarea), c¢i unghiul de vedere
al celui in lipsuri, pentru care buniitatea e un gest si o aspiratie spontane, dar practic
nefaste — si pentru el §i pentru cei din preajma lui — daci ea nu e camuflata, spriji-
nita de asprime, de calculul rece, de procedeul rentabilitatii, de rautate.

In acest sistem inchegat de voi,
Omenia e o exceptie.

Cel ce, asadar, se arata omenos
Are a da seama si a plati ponosul.
Vai de cel ce arata

O fata prietenoasa.

Frinati-1, de vrea

Sa-si ajute aproapele !

Songul acesta din actul didactic Excepfia si regula transpare cu consistenta si
forta impresionanta a faptelor de viatd in trama Omului celui bun, deopotrivi cu expe-
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Dora Chertes (Sen-de), Elena Toan
(Doamna Iang) g Papil Pandurn
(Sun lang)

tefan  Jorddnescu (Su Fu), Dora
hertes (Sui-ta) §i Elena Simionesco
(Mi Tsu)

>

rienta tristd a Sfintei loana din abatoare, care. prabusiti sub povara cunoasterii »buni-
tatii® si ,binelui® in sine, proclamate ca virtuti ideale in etica etern-umanului burghez,
se ridica impotriva .binclui ce nu ajuta®, impotriva ,cinstei ce nu duce la o schimbare®

de care lumea ,are nevoic®, impotriva bunatitii spontane si naive, a ,bunititii fard
urmari

Sen-de, Omul cel bun din Siciuan, e intr-un fel o altd fata a Ioanei din abatoare.
Nu e o slujitoare intru Domnul a dragostei de oameni, ci o intrupare (rau famata !)
a .dragostei-marfi®, dar o intrupare vergurala, dezarmatd, de o candoare increzatoare
in ordinea asezata de .stipinii divini® ai pdmintului. Expericnta ei printre oameni si
cu oamenii — la Siciuan — ¢ similara celeia incercate de Sfinta Ioana in mediul de

mizerie 51 de (.\']illl.l[.lll' al .|h|'|-l|.(|n1 din {.'h](a"cr Atit doar : concluziile pe care
Sfinta loana sfirseste sa le traga (si sa le comunice t\pll(it din experienta ei sint pen-
tru Sen-de mai greu de tras. Ea traieste si afli nu numai contradictiile societitii, c si
contradictia apr din propria ei complexiune sulleteascd, inlauntrul §i iscata de rela-
title sociale bazate pe adversitate, agresivitate §i egoism. Ea nu-si ingaduic de-aceea
inelepciunca de a privi in perspectiva militantd a unei neccsare transformidri a lumii ;
caza a se pastra in sfera .starii date®. Ea e un simplu om
revolutionare, dornica, dar neputincicasa de a f[i bund cu cei-

iwcelagi timp buna cu sine :

problema ei
detreaba, f[i
].|,11 \I de a

Porunca voastra de-altadata (marturiseste ea Z\'i’m"
{ic a li buna si Ttstusi de a Tl'iii,
m-a sfisiat, precum un trasnet, in doud jumatati...

Ea, inlauntrul _tocmelilor care nu sint asa“, cauta si fie si si rimind bunii. Asadar,
inlauntrul conditiilor in care ofranda zeilor, folosita pentru incropirea unei biete tutun-
gerii, se iroseste, din ncputinta lui Sen-de de a privi nepasitoare la lipsurile celor din
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jur si la |u\'u'|'|c jubitului care, [dérd bani, e amenintat si-5i reteze cariera §i e oricind
: auntrul conditiilor in care bunitatea e rasplatita cu invidie, cu
cu |11$LL|[1\|1|.‘ isti — Sen-de incearci — solutia dedublirii, inventia varului
Sui-ta. Acesta este in stare si reziste la spectacolul durerilor §i nevoilor aproa-
pelui ; el e antrenat in folosirca metodelor de a restabili distanta intre cel ce are §i cel
ce nu are §i de a pune interesul personal mai presus de greutitile lumii. Pentru el, a
1 ¢ un act 1|1|: in{elept, pentru ca e mai re n':lnl decit a se lasa ingelat. Dar Sui-ia
nu e totusi E doar necesitatea adap nevoie. Sui-ta poate si asigure
r\\-lllul confort a asigurc viitorul unui copil ce va sa se nasci. Dar cu ce pret
pretul ingrosirii iifs;)lrgu;rtl si a mizeriei celor din jur, cu pretul mercantilizirii, de
asta nnul Soa dragostei, pe lea casitoriei din interes, cu pre jertlirii ,dra-
gostel ui-ta nu e o iesire din impas; ¢ demonstrajia ca ,ceva e p in
lume®, in .tu,‘v.u iutln_ in care .se pune pret pe riutate, in timp ce cel bun ¢ pedepsit®
Sui-ta — omul _binelui rentabil®, al legalititii si al relajiilor profitabile — departe de
o solutie, sporeste in Sen-de, .ingerul mahalelor®, sentimentul ¢i a recurge la stul
ormist dar vator® al rdutitii e un act nu numai dureros de greu, dar si inafara
firii omului.

Sen-de nu afla, asadar, iesire. Asteapti cu
strimbatatii lumii si, eventual, indicatia unei solutii.
nu stiv $1 nici nu vor s-o dezlege. Nu vor s-o vada.
lumea e buna. renunte la poruncile lor ?  Niciodati ! fie schimbati lumea ? (
Cine s-0 klIIIIHl}L‘ ? Nu, totul e-n ordine.” vor reltrage in sferele lor inst t liasind
pe oomul bun® si se descurce singur. Degeaba strigi Sen-de: ,.nu mi pirisiti.. Eu nu
pot ramine aici !* Raspunsul e conciliant, dar [: replici : . Ba poti. Fii numai buna,
§i totul va merge bine!®.. lar ,cortina se inchide, lisind toate intrebarile deschise® si
invitindu-ne pe noi — spectatorii — sa cugetam asupra unui ,bun sfirsit* pentru
womul cel bun®

gata s-o lm €as

u

igurare de la .zei® confirmarea
“ nu pot dezlega problema ;
existi un om bun pe lume,

:

e
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Ceea ce n-a putut vedea Sen-de, patrunsi de propria ei problematici. apare lim-
pede ochilor si ratiunii noastre. Brecht ne-a introdus, pe calea unei povesti diritr-o lume
in care basmul si exoticul se insotesc cu o seama de elemente de civilizatie mai familiare
noudi, in miczul mecanismului si legilor care guverneazia si potrivit cirora functioneaza
socictatea capitalisti. Nu sintem cu Omul cel bun din Sicivan in fata unui caz excep-
tional. Scenariul piesei, intr-o ebosi mai veche, e conceput in stilul gazetiresc al rela-
tirii unui fapt divers.. Sint insd, de-a lungul actiunilor piesei, acumulate in fapte con-
crete de viata, clementele unei demonstratii critice care atinge pina la radicini sistemul,
in ce are el mai specific, mai monstruos, mai inuman : existen{a dezarmatd, singura a
individului, intr-o masa de indivizi dezarmati si singuri, impinsi a rezolva problemele
existentei lor prin raportare la ei insisi, asadar printr-o continua teama si haituire reci-
proca, si refuzati astfel rdgazului de a-si gindi existenta prin raportare la sistemul ce-i
condifioneaza, rapiti gindului de a concepe ca posibil alt sistem de conditionare, de a
aciiona spre inlocuirea, spre transformarea societdfii. A se transforma, cu alte cuvinte,
din obiecte ale istoriei in subiecte ale ei e un proces la care eroii piesei — victimele
nestiintei lor — sint prea neajutorati sa ajungi. Scn-de rimine de aceea, pina la capat,
in toald crincena er dilemd, legati de credinta dependentei sale de ,zei®: ,0. nu va
depirtati ! N-am spus incd totul ! Am neapidratid nevoie de voi!* Ca si Mama Courage,
care n-a inteles nimic din experienia razboiului, Sen-de n-a intcles nimic din experienta
bunititii sale ingenue, care o piagubeste si pe ea §i care pagubeste si invenineaza §i lumea
ei. Incongtienta ei e insa §i ea demonstrativi. Ea e destinatd a se rasfringe, prin efectul
reversului, asupra constiintei spectatorului si a-i lisa lui satisfactia de a afla dezlegare
la problema bunatatii infrinte a eroinei. Aceastd dezlegare trimite indirect inapoi, la
apelul Sfintei IToana din abatoare :

Aveti grija ca parasind lumea
Sa nu fi fost doar buni, ci parasiti
O lume buna...

si trimite, inainte, spre alternativa acelei ,alte lumi®, a ,altui om® si ,a nici unui zeu®
(propusa de epilog), spre lumea omeniei, fara exploatare, a socialismului. Omul cel bun
din Siciuan, care lasd, aparent, in final, ,intrebdrile deschise®, poarti de altfel in exerga
urmatoarea nota lamuritoare : ,Provincia Sicivan din [abuld, care se potrivea cindva
oricaror locuri in care oamenii erau exploatati de catre oameni, nu mai aparfine astazi
acestor locuri....”

~Intrebirile deschise® ale parabolei se pastreaza insd, cu aerul lor usor malitios, in
actualitate, pentru alte locuri, in care dileme de tipul om bun-om rdu persistid, ori in
care se incearci a se masura existenfa si calitatea omului dupd dimensiunile ,.neantului®
in care au f{inut sa se cvaporeze, derutati de propria lor neputintd, zeii bunei Sen-de.
Omul cel bun din Siciuan isi lirgeste asadar sfera de intelesuri, initial legate de impre-
jurarile istorice care l-au inspirat, pentru a da si in problemele vremii noastre, atit de
obsesiv angrenate de destinul omului, un raspuns stenic, istoriceste verificabil in temei-
nicia lui. E reconfortant sa-i poti urmiri iardsi si iardsi argumentele comuniunii sociale,
intr-un moment cind irationalul, pe diferite meridiane, pe cele mai variate cii §i forme,
cauta sd-si impuna argumentul intunecat al naturii insolubil tragice, absurde ori viciate
a conditiei umane. Si de aceea e vrednica de salutat initiativa Teatrului de Stat din
Timigoara, de a-si fi asezat in repertoriul siu si de a fi pus in scenid parabola Omului
cel bun din Siciuan.

Se cuvine si notim dintru inceput ci Yannis Veakis, regizorul, si Elena Veakis,
semnatara scenografiei, au inchegat un spectacol de demne virtuti artistice. As fi fost
tentat si completez : virtuti brechtiene, dacd, dintr-o prea exagerata si adesea mepotrivita
folosire, termenii nu s-ar fi demonetizat la noi. E vorba, dincoace de aminunte, de liber-
tatea pe care gi-au luat-o de a gindi spectacolul, inainte de toate, in lumina textului si a
adresei lui, de a fi evitat asadar recursul cu orice pref la propunerile teoretice ale
teatrului lui Brecht. A urmiri cu intelegere fabula piesei este, de altfel, indicatia pri-
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mordiald si elementard a regizorului Brecht
insusi, A tine seama de conditiile scenci pe
care montezi picsa §i de structura echipei
de actori cu care lucr de asemenea. E
ceea cc mi s-a parut in primul rind relevant
in spectacolul Omul cel bun..,la Timisoara.
Regizorul a gindit inscenarea parabolei pe
coordonatele «destinderii, inauntrul careia isi
cauti loc de deslasurare coordonata instru-
irii. (Teatrul ca institufie care ,intretine®, ca
institutie distracti este prin excelentd, ex-
plicit si subliniat, brechtian.) $i-a colorat si
gi-a construit cu discretie spectacolul pe li-
niile unui exotism usor atemporal, punctat
insa util (indeosebi in costumatie si in mis-
care) de valori menite sa adinceasca infil-
tratia secolului nostru si a Europei noastre
in viata, in nevoile si problemele indeparta-
tului Sicivan. S-ar fi cerut poate ca aseme-
nea valori si apari mai subliniat §i pe spa-
tille decorului, a carui linie specific locald,
cu ugoard tentd de stampa, inchipuind car-
tierul mizeros al lumii in care traieste
Sen-de, suporta amprenta mai marcatid (de-
sigur, pe dimensiumi §i in dozaje corespun-
zatoare) a unei idei de _piata de desfacere®.
O paleta bogati de valori coloristice, stri-
ina de stridenfe insi, trimite de asemenea
explicit spre intentii de poetizare (ceea ce,
desigur, nu e riau), dar aceasta oarccum in
dauna elementelor revelatoare de imagini
mai strins legate de aspectele .instructive®
ale textului. E, poate, efectul unei prea mari
apleciri spre crearez incintarii feerice, la
care parabola cheama si se preteaza.

In schimb, realititile si oamenii in-
timplarilor din parabold au izbutit sa lase
impresia unor realitd{i ,experimentale”. Evi-
tind consistenta in sine, ele par a se fi ofe-
rit ca mijloace concrete in demonstratie, sd
lase adici drum liber generalizarilor, si se
refuze localiziirii strimt geografice, istorice,
tematice. Aceasta a ingaduit de altfel alter-
nanta realitate-vis (visurile sacagiului Vang
si aparitiile de vis ale zeilor), firi rezultate
stinjenitoare. Ceea ce nu insecamnd ci s-a
recurs la efecte, atitudini, ostentativ demon-
strative. Actorii gi-au jucat cu... caracter, cu
psihologie, cu elan rolurile. Inconsistenta
lor parabolici s-a degajat din aerul des-
chis sugestiei, subordonat vizibil abstractiei Dora Chertes (Sen-de) gi  Spiridon
cuvintului rostit si atmosferei ori gestului Cojocaru (Vang)
pe care cuvintul (citeste relatarea), maipu-
tin caracterul, le pretindea. Poate ci e aici
un secret al distantdrii fard woie (cici ¢
cert, Veakis n-a impus actorilor si joace .relatindu-si* rolurile). Poate ca e efectul
indeobste de sugestic, de schitd, al rolurilor episodice sau al celor de compozitie, in
care se desfagoard cca mai mare parte a distributiei. In aceeasi ordine de idei, se cuvin
notate momentele de grup. Unele sint excelente (aglomerarea de intrusi in strimta inca
pere a tutungeriei lui Sen-de), altele mai putin expresiv inchegate (scena strazii, dupa
ranirea lui Vang, §i chiar frumoasa scend a nuntii ratate, unde relatiile intre personaje

85
WWW.cimec.ro




-

ar intimplitoare). In aceste momente de grup, dispozitia valorilor se realizeaza dintr-o
inecumpanita interferare a plasticii scenografice cu compozitia actoriceasca, cu rela-
tionidrile dramatic-scenice ale protagonistilor.

E lesne de inteles ci pe fundalul acesta scenic-uman, menit cu precadere sugestiei,
rolurile-cheie urmau si se miste cu o ecficientd caracteristica mai subliniata. Spiridon
Cojocaru l-a incadrat pe sacagiul Vang intre doud coordonate majore distincte : creduli-
tatea bigota si constiinta ticdlosirii din mizerie. Totusi, in raport cu propria lui dexteri-
tate artisticA ni se pare oarecum greoi sau ostenit. Cei trei zei (Miron Suvagau, Daniel
Petrescu. Miron Netea) tratati uniform, pe dimensiuni si in linii onirice, cu tenta gro-
tesci placati pe fete de bonzi tatuate, bonzi aclimatati la confortul si la boarea de civi-
lizalic curopeand, au stiut sa se diferentieze ierarhic, temperamental si... ideologic, §i sa
aduci o notd, poate revuistic nuantatia. de numiar feeric in realitatea amara a lumii reale
din parabola. 8 aparitie .puternica® de cavaler-fante trecut de virstd, dar pistrindu-se,
cu bani, in speranta favorurilor bunei $en-de, a fiacut Stefan Iordanescu in frizerul
Su-fu. Tot pelinia fortei compozitionale, de remarcat: Angela Costache (in doamna Sin) si
Elena Simionescu (in proprietireasa Mi-tsu), aceasta putin prea zgomotoasi si nu chiar
,din partea locului®. De asemenea, cuplul batrinilor vinzatori de covoare (Ecaterina Her-
berescu si Gheorghe Stoian), poate prea ,functionali®, in sensul ca rolul lor este, in
esentdt, si ducd mai departe, prin imprumuturi de bani, experienta bunititii infrinte a lui
Sen-de ; bitrina soatd a lui Ma Fo se poarti insi fird echivoc, lacrimal filantroapa,
pierzind din indiciile ascunse ale textului, in legatura cu interesul si profiturile scontate
de pe urma ,filantropici® sale.. Si mai notim pe Emil Reus in rolul politistului, pentru
aplombul legalist §i pentru cautitura istef si slugarnic interesata cu care si-a modelat
personajul.

Strajuita parci de doud semicercuri concentrice — cel al personajelor de fundal
si cel al personajelor-cheie —, interpreta eroinei centrale, a personajului dublu $en-de
— Sui-ta, nevoita sa stea mai tot spectacolul in scena, are a da un adevarat recital
actoricesc. Ea ¢ chemata sid alterneze o prezentid firavd cn una viguroasa ; naivitatea cu
poza calculatd ; umanitatea blajind cu aroganta aparenti; stingicia de a se descurca in
viata cu stipinirea mijloacelor de acaparare §i parvenire ; durerea in fafa mizeriei umane
cu indiferenta in fata mizeriei ; fiorul dragostei curate cu cinismul afacerist in raportu-
rile dintre sexe. Si totusi, ea e {inutd nu a juca doua personaje, ci unul singur ,sfisiat,
precum de un trasnet, in doua jumatati®. Dora Chertes s-a incumetat la o atare perfor-
mantd, desi experienfa ¢i scenici nu e dintre cele mai bogate. S-a incumetat cu vizibila
pasiune §i incredere in forta artistic-educativi a rolului. A cules binemeritate si inde-
lungi aplauze. Dora Chertes — §en-de a jucat cu sfiiciune si a pastrat, putin alterata
vocal, aceasta sfiiciune §i cind si-a pus masca echilibratului §i rationalului Sui-ta. Sen-de
s-a ,filtrat® astfel in Sui-ta cu discrefia cuveniti, neripind nimic din trisiturile birba-
testi ale mastii, realizind in fetele extreme, contradictorii, intruchipate, demonstratia marii
dificultiti de a fi rau. Cu Omul cel bun, Brecht pare sa ilustreze celebrele sale versuri,
despre ,greaua stradanic de a fi riu®“.. Mai putin .dragoste-marfa“ decit s-ar fi cerut
(in pofida fondului ei pur) la prima aparitie, Sen-de — Dora Chentes a transmis in (i
scenografic) poetica scena a intilnirii cu aviatorul Sun Yang (Papil Panduru) o netigi-
duita reverberatie de candoare in sali. Ea a crescut apoi spre destrimarea finald, firi
grabd, asa cum se §i cuvenea, iscind iardsi autentici emotie. Pacat ci Papil Panduru,
stentorial, lipsit de tonuri suficiente §i de inventivitate gestici, nu i-a fost un partener
util. O usoard inclinare spre larmoaiant, Dora Chertes trebuie totusi sa-si recunoasca,
pentru a oufndepirta din glas. Cu atit mai mult cu cit nota plingireati devine de-a
dreptul suparitoare, atunci cind inlocuieste prin recitare (chiar secundati de muzica)
songul ce-i revine.

F.duard Weiser a servit muzica lui Paul Dessau cu vrednici modestie, stind, cu
fgrrvna_taa_ orchestrali pe care a condus-o, in umbra actiunii dramatice si slujind astlel,
fara insistente _siinjenitoarg, s_i pe cintarefii songurilor si spectacolul ca atare, la a cirui
rotunjire a-rtls_th'} a contnhu:t. astfel §i caruia i-a imprimat, cind si cind, si zvienetul
salutar al unui ritm pe alocuri scipat spre trenare. In privinta ritmului, lucrul e desigur
usor reparabil. Omul cel bun... la Timigoara e un spectacol bun.
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