100 DE ANI DE LA NASTEREA LUI MAXIM GORKI

CONTEMPORANUL
NOSTRU

Probabil cd lucrul cel mai riauw care i se poate intimpla unui scriitor este trecerea
lui in categoria fondatorilor. Ghinionul este destul de rar. pentru ca la urma wurmei nici
ni pot fi prea mulfi fondatori — ce sa fondeze? — dar conseciniele nu devin prin
aceasta mai putin derutante pentru scriitorul fondator in cauza. Graba cu care se ridicd
statui, se construiesc frontiscipii si se cauta citatele, care vor deveni clasice, reugesc sa
disimuleze o operatie decorativi in concluzia unor exegeze. Si, drept urmare, asistim ia
o triere a operei in care criteriul fundamental este cel reprezentativ, din punciul de
vedere al obiectului fondat, §i nu cel valoric, adici fibra aceea care face ca barbatul
inalt sau mic, iubitor de cafenele sau de lieduri, elegant sau neglijent, si fie scriitorul
de neuitat. Si nu o datd asa-zisele opere reprezentative sint lucrurile mai slabe ale scriito-
rului, dacit nu chiar niste esecuri. Cantitatea imensid de articole omagiale privind impor-
tanla operei. semnificalia .operei, raspindirea operei, ecourile opcrei reusesc sd creeze
in jurul scriitorului un zid spiritual care aproape sugruma canalele de legaturd dintre
acel adevir despre durerea sau bucuria omeneascd pe care-l contin carfily scriitorului-
fondator si siluetele neprofesionalizate ale cititorilor.

Cind wvorbim despre Gorki, ne gindim in primul rind la romanul Mama. De ce
romanul Mama, care este evident una din carfile cele mai pufin reusite ale lui Gorki?
De ce nu amintim in primul rind de Klim Samghin, care este o operd de sintexd, sau
de Fostii oameni sau de acea admirabilid comedie publicatd in 1910 51 care se numeste
Copiii ? Pentru cd romanul Mama a fondat, iar Klim Samghin, Fostii oameni §i Copiii
n-au fondat nimic. Si astfel apare unul din cele mai de neineles procese, in care adepfii
cei mai ferventi ai autorului, prin propagarea lucrdrilor reprezentative”, fac totul ca

GORKIAN

prin sensurile ei profund umane,

LUCIDITATEA EROULUI

Au trecut, asadar, o sutda de ani de
la nasterea celui care si-a luat, si in
nume, gustul amar pe care i-l1 sugera
viata nedreaptd: Gorki {Amarul).

Fard indoiala cd, in activitatea mea
artistici, m-am intilnit deseori cu mari
interpreti, i-as numi clasici ai scenei,
jucind din dramaturgia lui Gorki, mai
ales, Azilul de noapte. Cind a trebuit
si joc pentru prima datia intr-o piesa
gorkiana mi-am dat toatd osteneala sa
mi apropii de arta exemplara a aces-
tora. Atractia deosebitd pe care drama-
turgia lui Gorki o exercitd, asupra
omului de teatru in special, se explica

rin
tensiunea conflictelor aduse in sclf):né,
prin dialogul prin excelenti dramatic,
prin forta riscolitcare a eroilor ei. In
pofida caracterului uneori sumbru, api-
sator. ca un cer involburat inainte de
furtuni, al tablourilor pe care le zugri-
veste cu un penel de maestru, piesele
sale degaja, aldturi de un sentiment drept
de revolta impotriva unei lumi nedrepte,
si un sentiment de incredere in ceea cc
este mai bun, in om, in victoria fortelor
noului. In unele din piesele sale, noul
apare ca o mladitd. c¢a un germen, in
altele ca un proces in pragul implinirii.
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sd rdstoarne imaginea reald a scriitorului in folosul unei imagini fdcute, justificatd de
cele mai multe ori de considerente extraliterare. Totul se face din considerente nobile,
in care inieresele personale sint excluse, purtitorii cdrora sint convinsi c¢d nu-l iubesc
mai putin pe Cezar, dar cd iubesc mai mult Roma. Sentimentele faji de Roma sint pro-
babil cele mai elevate. Dar iubind Roma sd@ nu uitdm de Cezar.

Avantajul de care beneficiem noi in raport cu contemporanii clasicilor este cel
al evolutiei culturale ulterioare, ceca ce ne oferd un plus de calm §i de luciditate, dar
mai ales, prin mdrirea volumului de informalie spirituald, ne permite sa infelegem mai
exact operele scrise cu jumdtdfi de secole in uwrmd. Literatura contemporand, ca orice
literaturd care a fost contemporand cuiva. este importanid nu numai prin valoarea ei
intrinsecd, ¢i §i prin valowrea ei extrinsecd, prin operafia de relevare a valorilor §i a
semnificatitlor trecutului pe care le implicd afirmarea ei. Receplarea contemporand este
aproape intotdeauna deformati de interesele existenfiale §i nu o datd arta a fost apre-
ciatd@ prin prisma consondrii ei cu aceste interese, extraliterare in fond. De aici §i unele
succese sau insuccese in trecut pe care noi, care primim o operd purificatd de accidentul
cotidianului, le infelegem greu sau chiar refuzdm si intelegem. Este mai mult decit posi-
bil ca replica lui Satin — ,Omul — ce mindru sund acest cuvint™ — si [i provocat un
entuziasm aproape religios in Rusia de inceput de veac, ceca ce a i fdcut pe destul de
mulji sd facd un frontispiciu special pentru aceastd replica.

M-am referit la Azilul de noapte pentru cit aceastid piesd s-a redus de cele mai
multe ori la confruntarea a doud monologuri — la monologul lui Luca despre pamintul
fagdduintei §i la monologul lui Satin din actul al 1U-lea. Acest tip de apreciere a ope-
rei dramatice gorkiene este caracteristic, Nicii burghezi se reduc la monologul lui Nil.
Egor Buliciov si altii le scena finald ete. Explicatia consta probabil in faptul ca in opera
lui Gorki, §i in cea dramatica §i in cea de prozd, se cautau solufii existenfiale i, trebuie
s-0 spunem, cd dacd e sd cauji neapdrat nmigie solufii pofi sd le gisesti §i in monologul
lui Satin — minciuna este religia stdapinilor §i a sclavilor, adevirul este zeul oamenilor
liberi etc. lar de aici, ca §i din monologul lui Luca §i din monologul lui Nil sau din
scena finald din Egor Buliciov si altii, pofi sd iragi concluziile care-yi par mai conve-
nabile — cid minciuna este o fatalitate, cd minciuna nu este o fatalitate etc. Dar a-l
aprecia pe Gorki, pentru replicile .frumoase® din monologul lui Satin, de pildd, inseamnd
a-l desfiinta pe Gorki, pentru ¢d a reduce o operd la semnificatia unor replici inseamné
de fapt a demonstra inutilitatea operei ca atare, prin relevarea unor aforisme detagate
de materialul ei artistic care devine astfel inutil. Tolstoi, rugat fiind si formuleze in
citeva cuvinte ideea Annei Karenina, a spus ci dacid ar fi putut sé Jormuleze in citeva
cuvinte n-ar mai fi scris un roman. Deci, dacd se va demonstra valabilitatea punctului
de vedere opus (Anna Karenina poate fi rezumati in citeva cuvinte), se va dovedi, impli-
cit, inutilitatea romanului. Probabil cd una din trasdturile literaturii autentice esie toc-
mai faptul cd ea nu poate fi rezumatd, redusd la replici .semnificative™ elc.

Into}de‘amna ca o forti care. inevitabil.
va invinge.

Un erou gorkian. in adeviratul sens
al cuvintului, mi se pare a fi si Egor
Buliciov, pe care l-am interpretat cu
ani in urmad pe scena Nationalului bucu-
restean. Ceea ce m-a atras inainte de
toate la acest personaj a fost vitalitatea
sa, forta cu care se agati de viatd. com-
plexitatea psihologiei. Buliciov, desi re-
prezentant al unei lumi nedrepte, isi re-
capdta parcd, in ultimele clipe pe care
le mai are de trait, luciditatea, pentru
a rosti adeviruri, pinid atunci tinutesub
obroc. Rechizitoriul pe care-l1 face Egor
Buliciov lumii pe care-o reprezinti mi

s-a parut lucrul cel mai demn .de relevat
in spectacol. Brutalitatea cu care smulge
mistile celor din jurul sau tine organic
de caracterul personajului. Am incercat
si reliefez valorile simbelice cu carc
este incdrcat personajul in momentul de
rdscruce adus in scend de actiunea pie-
sei. Si. totodata, revolta sa morala, dar
si biologicd, impotriva mortii. Am ra-
mas legat de acest rol, fara indoiala pre-
supunind raspunderi §i maturitate artis-
ticd. Privind retrospectiv sensul specta-
colului, pot afirma ¢i el a fost un ade-
varat omagiu adus acestui dramaturg
mereu tinar.

George Calboreanu

Www.cimec.ro 6

-1



