
atelierul de dramaturgie 

„ECHINOX" 

de Leonida Teodorescu 

Vineri 19 aprilie Cana scriitorilor ..Mihail 

Sadoveanu" din Bucureşti a găzduit lucrările 

primei şedinţe a A t e l i e r u l u i de dramaturgie 

iniţiat de secţia de dramaturgie a Asociaţiei 

scriitorilor din Bucureşti împreună cu re

dacţia revistei ..Teatrul". Cuvintul de deschi

dere, rostit de Florin Tornea, a evidenţiat 

caracterul de lucru al acestei noi forme de 

cenaclu, prezenta teatrelor din Capitală — re¬

prezentate prin secretari literari, regizori, ac

tori — ca invitate permanente la lucrările 

Atelierului. Noul cenaclu îşi propune a fi un 

laborator al scrisului dramatic, un cadru or

ganizat dc prezentare şi analiză a producţiei 

dramaturgice autohtone, năzuind să sesizeze 

direcţiile sale actuale, să contribuie, printr-un 

efort colectiv, colegial, la împlinirea calita

tivă a literaturii noastre dramatice, Un alt 

rol al Atelierului, important ca finalitate 

practică, se referă la crearea unor punţi, a 

unor facilităţi in drumul terţului către scenă. 

Prezenţa oamenilor de teatru la şedinţele 

cenaclului le va da acestora posibilitatea de 

a cunoaşte mai direct şi mai e.raet „bursa" 

pieselor româneşti, de a lua contact şi cu 

texte nepublicate încă. Citirea pieselor va 

fi înlocuită, dacă şi cînd va fi posibil (şi 

necesar), du o lectură scenică — cu „specta

cole de lucru" în măsură să pună în lumină 

pe lingă însuşirile literare, virtuţile teatrale 

ale textelor. 

Activitatea Atelierului de dramaturgie a 

debutat cu lectura piesei (în două părţi) 

E c h i n o x de Leonida Teodorescu căreia arta 

rostirii, atit de preţuită, a actorului George 

Constantin (de la Teatrul „Nottara"). i-a subli

niat valorile deopotrivă poetice şi de semni

ficaţie. Dezbatere morală. j>c o canava apa

rent poliţistă, dramă poetică căptuşită, in 

ţesătura replicilor, de o suculentă notaţie rea

listă, lucrarea lui Leonida Teodorescu a sus

citat, odată cu aprecierile globale, vii discuţii 

şi ciocniri dc opinii pe marginea tehnicii şi 

construcţiei sale dramatice ca si pe marginea 

sensurilor ce se pot degaja din ea. 

Direcţia principală a discuţiilor s-a referit 

la interpretările posibile ale dramei. Ia trimi

terile şi ideile ei de ordin moral şi uman. 

Radu Dumitru „a deschis focul" comenta

riilor subliniind valoarea de generalitate a 

adevărurilor conţinute de piesă, modul în 

care simplitatea aparentă a replicii şi fapta 

de viaţă aparent banală se convertesc în 

înţelesuri majore. Mai pliţin entuziaşti 

(fără a tăgădui insă calităţile literare ale scrie

rii) s-au arătat Paul Cornel Chitic şi Constan

tin Radlt-Maria, cure au remarcat laturi de 

inconsistenţă in realizarea unor personaje, 

idei nu totdeauna împlinite ori neferite de 

ambiguitate. Apreciind textul pentru dovada 

de măiestrie, de profesionalism pe care o 

oferă. Mihail Davidoglu i-a reproşat lotuşi 

autorului logica nu suficient de strinsă a 

construcţiei dramatice. Silvia Ungur eanu a 

încercat o analiză a piesei pe dalele sale 

poliţiste, observînd, din această perspectivă, 

fie o anume inconsecventă în construcţie, fie 

o păgubitoare neobservate a rigorilor la care 

impune factura unei asemenea specii. Un alt 

reproş exprimat in intervenţia sa — existenţa 

unui personaj principal înconjurai de perso

naje pretext — constituie dimpotrivă, după 

părerea Lei iţ iei Papii un clement voii şi 

necesar în text : inconsistenta, reducerea eroi

lor la un singur aspect este de natură să 

evidenţieze nodul conflict ual, problematica 

centrală a piesei. 

Considerînd-o drept o dramă in primul 

rînd simbolică, dc mari virtuţi poetice, losij 

Naghiu a discutat piesa in raport cu notele 

comune ale dramaturgiei lui Leonida Teodo

rescu, delectabile şi aici ca şi în celelalte 

piese ale sale. in care gest urile fireşti, repli

cile cotidiene, se construiesc pe situaţii de 

excepţii'. E c h i n o x este, afirma Naghiu, o piesă 

de dezbatere ulterioară : ea pune în cumpănă 

idei grave, de puternică angajare morală 

— legitimitatea adulţii justiţiar întreprins la 

nivelul individului, semnul erorii sub care 

acesta sc poate plasa, consecinţele deeurgînd 

de aici. 

Pentru Badu F, Alexandru esenţial în 

discuţie şi esenţial în drama lui Leonida Teo-

doresâu este mobilul sau. ntai precis, expli

caţia psiludogică a crimei ce se află în cen¬

trul conflictului. Interesantă în piesă este in

certitudinea ])e care o trăieşte eroul : ceea 

<e a făcut o viaţă întreagă este legitim ? 

Dacă a greşit fundamental e obligat moral 

să îndrepţi' singur răul ? Alături de cei ce 

au surprins şi apreciat profunzimea etică a 

ideii promovate de Leonida Teodorescu s-a 

declarat şi Dina Cocea, care ar f i dorii-o însă 

mai larg şi mai concret dezvoltată, mai decis 

definită pe plan literar-dramatic. Şi-a mărtu

risit aprecierile în legătură eu piesa şi Du¬

mitru Solomon pentru care. (ca şi pentru 

cei mai mulţi vorbitori) vrednice dc relevai 

nu sînt factura ei poliţistă, nici substanţa ci 

metaforică, ci deschiderea ei spre idei valo

ri.ase. I im Inul particular, măiestria scrisului 

dramatic. 

Sini citeva spicuiri din discuţiile purtate 

la şedinţa indtlgurală a A t e l i e r u l u i de drama

turg ie ; le credem în măsură să degajeze 

ceva din atmosfera de lucru şi din simţul de 

responsabilitate cu care lucrările prezentate 

sînt supuse analizei, să ofere deci şi argu

mente pentru utilitatea cenaclului care. să 

sperăm, se va bucura dc viaţă lungă. 

Cristina Constantinii! 
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