SIRBU M. DORIN : Uocea lui Antonio
pu ne-a convins. Ne-a convins insd cd
este cazul s& punem in discutie acele
scaderi care nu tin numai de piesa dum-
neavoastrd, ci, in piescle ce ne sint adre-
sate. par sa fi capatat un caracter epi-
demic.

in primul rind, problema patriotismu-
lui. Spiritul patriotic me animd pe tofi.
Si nu numail atit, ne este punct cardinal.
Dar, dupad cum me vadim acest sentiment
prin stradania noastrd concreti, muncind,
§i nu prin vorbdrie de cafenea, nici dra-
gostea de patrie a croilor din piese nu
poate fi demonstrati prin declaratii em-
fatice, ¢1 se cuvine sa reiasa din atitu-
dinea prin actiune a personajelor. Nu
ceaa-ce vorbeste personajul, ¢i ceea ce face
— mne convinge. Vorbaria singura este
insuficientd. Vorbdria 1insotind actiunea
este parazitard : nu aduce nimic in plus,
odatd ce ne conving faptele insesi. Asta
nu inseamna ca optam pentru ipoteza ex-
clusivi a actiunii, a mecanicii: este ne-
cesar ca personajele sd-si exprime mobi-
lurile, s& faca limpede spectatorului ce
anume idei majore determina s§i pro-
pulseazd actiunea ; dar de aici si pind la
labirtarea verbald este drum lung §i pe
care nu vd sfatuim sid-1 mai parcurgeti.

Acelasi lucru in legdturd cu virtutile
poporului nostru. Sint wvirtuti mari, cu
care ne mindrim, dar nu trebuie ca per-
sonajele si se impduneze cu ele i si le
insiruie la tot pasul, cvasidemagogic, or-
namentindu-le cu podoabe de sorcova
verbala.

Bineinteles ci dumneavoastrd, s§i cei
care me trimit piese cu pasaje asemini-
toare, sinteti animati de cele mai nobde
sentimente. Problema este doar a exte-

riorizarit lor, a wmasurii. a cailor celor
mai potrivite. Bogitia unei tiri nu se
masoara prin cantitatea banilor : feriti-va
deai de inflatia vorbelor despre notiunile
inalte.

Cu atit mai nepotrivit este sd ne vadim
dragostea fatd de natiunea noastri mini-
malizind pe reprezentantii altor popoare.
$1 la dumneavoastri. aceasti greseald
apare, §1 apare cu atit mai flagranti cu
cit mijloacele folosite sint destul de ief-
tine. Uredeti ¢ rominca Ana este pusa
intr-o lumina favorabild odati ce ea isi
pune mintea cu niste interlocutori semi-
ambecilizati 7 Straduindu-se si-si minima-
lizeze nigte adversari cu inteligente mi-
nime. implicit rezultd ¢ ea insisi.. Jar
umorul pe care il practica ea spre a-si
zdrobi adversarul se fntoarce in primul
vind asuprd-i: pasajele cu .Herr Mitrov-
sky von Pirlitovsky". .lch liebe deine
scafirlie de la palarie®. .spanac {..) inti-
reste {...) balamale de la balamuc®, ,Herr
von Zdring-Zdrang-Zdring® ete. sint to-
tal nelericite.

Este de asemenea gresit ca un drama-
turg al zilelor noastre si poate crede ci,
punind personajele neroméne s vorbeasca
stilcit romineste ar obtine efectul de haz.
Procedeul — f{olosit indeosebi in crea-
tiile primilor nostri dramaturgi {si chiar
atunci folosit ou bumn-simt} — este cu to-
tul depasit astazi si ca fond, si ca forma.
Or, la dumneavoastri, asemenea mijloace
supraabunda.

La fel de primitiv (si de inadecvat) ni
se pare azi procedeul inrudit: istetul”
nostru conational, beneficiind de faptul
ci strainul nu stapineste limba roméni, i
profereaza insulte sau ironii pe care, apoi,
trezitd fimd banuiala interlocutorului, 1
le explici ecronat, chipurile, favorabil.

Legati de Uocea lui Antonio, o pa-
rantezd : vorbirea personajelor se efectu-
eazi intr-o babilonie extrema. Daca ati
fi avut prudenta s3 porniti de la o con-
ventie {aparent fortatd, dar perfect posi-
bild odatd ce creatorul are latitudinea de
a decide coordonatele universului operei
sale) — §i anume c¢d nu tineti seama de
limba personajelor —, totul ar fi fost
bine, si vocabularul ar fi fost uniform-
roménesc.

Asa, dumneavoastri scontind amintitele
efecte — defecte, socotite umoristice —, ati
pus personajele si vorbeascd romineste,
nemieste {ortografia germanid a manuscri-
sului este catastrofald), plus in acel peticit
jargon roméino-german. Rezultatele sint
deplorabile. Odatd ce ati ficut demarcatia
limbilor nationale, v-ati virit intr-un la-
birint din care nici o Ariadnd nu va
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reasi sd va mal salveze. Este greu de
presupus <4, Intr-o inchiscare situata
intr-un oras ceh sub stapinire austriaca,

partenerii — o roménci, un romin semi-
maghiarizat, un “grefier maghiar, doui
italience si cifiva germani — vor vorbi..

roméaneste. In piesa, italiencele practica
perfect limba romfini. iar nemtii si ma-
ghiarul — cu opinteli si stilciri ! Este
normal ca Ana, ,studentd in medicini la
Milano™ si& fi vorbit italieneste Carolei
si Marianei Cenci: in acelasi timp ni
se pare neverosimil s3-i vedem pe re-
prezentantii notabili ai stdpinini austrie-
ce chinuindu-se sa vorbeascd roméaneste
cu o detinuta pe care o disprefuiau. Este
de presupus ca discutia lor cu Ana sa
se «desfasoare in germand (limba materna
a respectivilor demnitari. limba oficiala
a acelui stat exclusivist. limbi cunoscuta
Anei dupd atitia ani de invataturd in
gcolile germane) §i nu in limba unui
popor «<are nici macar nu era recunescut
ca atare, o limbd care mici nu avea de
unde fi «cunoscutd de cdtre respectivele
personaje rezidind in regiunile Moraviei.

Pasajele in care neamtul Porst folo-
seste interjectia rustica neaos roméneasca
fa“, sau numeralul. in forma corupta.
LJunspe”, dn care von Vogel si grefierul
maghiar vorbesc cu .noa”, sau auzim pe
von Vogel exclamind ,smechera bambi-
na®, iar pe Carola ,Asta si i-o spui la
{(sic) mutu“ — sint la fel de dubioase.

O alti scidere pe care o gisim in tex-
tul dumneavoastra — greseala este frec-
ventd si la altii — tine de o insuficientd
cunoastere a mediului pe care doriti sa-l
reflectati si, in consecintd, faciliteaza apa-
rifia unor inadvertente.

La dummeavoastrd, inadvertentele sint
menumarate si de obirsit foarte diferite.
Si spicuim citeva:

In aceastd temnitd austriaci de la 1548
cele doud ,studente in medicind” devin
utile avind posibilitatea sa facd ,injectii”
celorlalte definute.

Aflim (scena 8, actul 1) c¢d ne gasim
in ,marele imperiu cezaro-craiesc”. desi
notiunea si titulatura aveau si apara mult
mat tirziy, cind, dupa excluderea impe-
riului austriac din Confederatia germsani-
ca, in urma infringerii de la Sadowa
(1866), apare monarhia dualistd (1867—
1918) prin care habsburgii deveneau im-
parati ai Austriei si regi ai Ungariei.

in aceeasi scend se comenteazd ,hale-
bardele lui Atila®, ignorindu-se c¢da ase-
menea armi a aparut doar la un milenia
dupi imvazia hunilor.

Este greu de presupus (scena 4, actul I)
ca trogloditul Porst sa poatd vorbi despre
asex-apil” (sic).

Este imposibil {scena 4,
sd aminteasca despre
field {sic} odatd ce in timp mici
Dickens insusi mu ar i § in stare sa
o facd : pe bunul motiv ci in 1848 car-
tea nu fusese scrisd !

Nu este normal ca ardeleanul Borbat
sa aprecieze da acea datd greutatea unei
piini in kilograme (s . actul 11

.Casa de odihna~ este o notiune acre-
ditata doar in timpul nostru {scena 3,
actul 111). dupé cum s$i notiunea ,conditia
umana” apare prematur in discutia dintre
Carola si Ama (scena 4. actul III. ime-
diat dupad pasajul ,Asta s& i-o spui la
mutu”).

1) ca Ana
Coper-

]
.
2

In sfirsit, replici ale lur Porst: ,O con-
duc personal pe Dona Carola del Monte,
cu trasura mea. pind la Brumm®, s ,Le
conducem la Brinn si asteptdm acolo, sau
la Viena™ sund bizar, sugerind o distanta
apreciabila intre Spielberg si Briinn. Dar
Spielbergul nu este o localitate. i doar
o fortdreatd, chiar, la acea data. in inte-
riorul orasului Brno {pe atunci oficial de-
numit Brinn). Pe dumneavoastra, probabil,
v-au furat insemnéarile lui Silvie Pellico,
dar ele se refereaun la o perioada mai
veche cu un sfert de veac. Tot din aceeasi
operd probabil ca ati extras si numele Ju
Mitrovsky, von Vogel si Schiller — perso-
naje aflate pe cele mai diverse trepte ale
ierarhiei austriece ; dar cum putem crede
ca ele si-ar fi pastrat timp de zeci de ani
functiile {cu atit mar mult cu cit insesi
insemnarile lui Silvie Pellico ni-l1 arata
murind pe octogenarul paznic Schiller).

Ne puteti argumenta ci multl autori
moderni semneazi opere pline de inadver-
tente. Da. dar acelea nu inseamni ,sca-
pari® ale lui Shaw, ale lui Anouilh, Brecht
s.a., lipsuri de atentie sau documentare,
c¢i o modalitate deliberati, prin care au-
torii declard implicit ¢ nu-si vor textul
tintuit de o anumitd materialitate stricta,
ci incearca sa abordeze planuri mai ge-
nerale, mai abstracte sau mai lirice decit
cele legate de detaliile realismului coti-
dian. Scriind Anton Pann. Blaga stia ca
eroul nu a stat decit foarte pufinad vreme
la Bragov (st nu ani i ani cum apare in
piesi), si nu a murit acolo, ¢i la Bucu-
resti si cu zeci de ani mai tirziu, ca pe
fiica sa nu o chema Gabi, ¢i Tinca, ca nu
a avut o singura sotie, adoratd, ci vreo
trei (toabe viespi) §i niei una loana —
cum este numita eroina piesei, ¢d nu tre-
cuse muntii fugind de la Tirgoviste, ci
de la Rimnicu Vilcea, ¢d volumele i-au
apirut im cu totul alte mprejurdri decit
cele infatisate in lucrarea dramatica. Dar
Blaga a caltivat ostentativ aceste abater
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de la istoriografie. spre a ne intdri con-
vingerea ca Anton Pann nu este o sim-
pla biografie fideld, ci o tentativi de a
nimba un mit {continuind ideea lui Emi-
nescu ,Pan fimul Pepelei cel istet ca un
proverb® — deci un individ cu identitate
precisd transformat in personaj al mito-
logiei populare §i comparat cu o nofiune
abstracta).

Deci ,inadvertentele® unui text efectiv
literar nu dovedesc lipsuri in documen-
tare §i in intelegerea epocii de citre
autor, ci, 'dimpotriva, o asemenea stipinire
a tuturor acestor elemente incit auatorul
se poate ridica deasupra lor si, in conse-
cintd, le poate parasi drept inutile.

Or, contextul piesei dumneavoastri ne
arati ¢d, din pacate. in cazul de fati nu
despre asta este vorba.

TRAIAN LUNGU: Vi rugam sa ne
mai trimiteti o copie spre a vd face pe
text citeva propuneri de detaliu — sau.
in caz c¢i aveti vreun drum la Bucuresti,
veniti direct la redactie.

DORIN DRAGOSTIN: O fatalitate :
aproape toate piesele istorice (in versuri)
ce le primim sint ecouri la momentul
Alecsandri {dacid nu chiar Bolintineanu).
Se omite faptul cd anii nostri au adus
un spor insemnat in intelegerea istoriei ;
cit despre materialul dramatic {de la tra-
ma, caracterologie si pind la specificitatea
replicii in wversuri), si el se cuvine si
oglindeascd o altd etapd decit acea de-
pasita inca de acum multe decenii.

Regretim «<i Tara fard primivard se
inscrie in aceasta categorie intirziatd, desi
cuprinde pagini de emofie autentici.

Este drept, evita{i greseala comuni de
a-i prezenta pe romani ca pe nigte in-
vadatori abjecti. aflati intr-un conflict
ireductibil cu dacii : tenebrosul legatus pro
pretor Augusti, desi latinofon, are de
fapt sorginte asiriand ; Traian revoca
demnitarul abominabil si, in schimb, il
promoveaza pe dacul Vuc Vuer la rangul
meritat ; momentul ,soldateilor® romani
de wobirsie daci comportd, de asemenea,
o semmificatie pozitivi,

Pe de altd parte. mutatiile constiintei
dace in contact cu ,lumea romand® sint
reflectate palid ; iar episodul ,muribunzi-
lor romani“ — _neam rau®, ,haiti spur-
cati de stricati® care ,cu pofte redestep-
tate si-au incolacit bratele in jurul tru-
pului fecioarei si tofi mivilesc si o acopar
cu muscaturile lor* pind ce-si omoard
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si reprobarea {nu atit fati de ei, it fata
de dramaturg).

Anecdotica tine de un anumit tipar, in-
tilnit in doud-trei lucrdri consacrate si
abundind in piese rdmase obscure: un
potentat de limba latini rivneste o fata
daca : se interpune, ocrotitoare, dragostea
bruscdA a unui june neroman; stapinul
desfasoard toati gama posibilititilor — de
la ademeniri la violentd (in cazul de fati.
nici mai mult nici mai pufin decit in-
cendierea codrilor carpatini). Inutil: vir-
gina isi va pistra neintinarea.

Cu o asemenea schelirie cunoscuti.
constructia dv. pacituieste si prin fisuri
in unii pereti. Este greu de presupus ci
{tabloul 1) Vuc Vuer si cu Dafina pot fi
lasati fira pazi in padure imediat dupi
ce au fost osinditi. Episodul asasinirii Da-
finei' este pagubitor nu numai ca opticd
asupra propriilor nostri stribuni, dar nu
este nici macar plauzibil. Moartea lui
Vuc Vuer — si mai ales cea a lui Tra-
ian — iatd o hecatomba inutila, neade-
rentd desfisurdrii piesei.

Prezenta lui Vuc Vuer numai la ex-
tremitdfile textului este neeficace artistic
— cu atit mai mult cu cit prima aparitie
nu este suficient de personala.

Uneie tirade sint supradimensionate si
alunecid in afara genului dramatic. Mono-
loagele {tabloul 2, actul I, tablourile 2—3.
actul II} ne-au captivat printr-o percepere
sensibili a naturii montane: dacd teh-
nica versului ar fi fost ceva mai moua.
satisfactia ne-ar fi fost deplina.

Lexicul piesei este variat, sugestiv, pro-
priu. Nu socotim insi potrivite dacilor
expresiile oltenesti (,stai mereu” in sensul
dialectal ,stai 1linistit“), iar proliferarea
cuvintelor legate de notiunea ,haiduc.
haiducie® este improprie, fiind legata de
o accepiie care avea sd apard cu cinci-
sprezece secole mai tirziu.

Abuzul de diminutive nacliieste siropat
unele pasaje, altfel frumoase, §i ne amin-
teste de maniile poetilor minori din secolul
trecut. Sta foarte rdu ca intr-o singura
tiradi si intilnim ,pasdrele”, iar .pasa-
rele“, ,nucute maruntele”. ,iepurasi”. .so-
ricel“, ,bordeiasul®, ,semincioare™, ,pomi-
sori“, iarisi ,pasirele® — mai ales cind
sint emise de o gurda barbateasca.

Metafora mare a piesei . este eficace:
ipoteza Dafinei ca pasdre cintatoare, sem-
nificatia coliviilor §i a incendierii padu-
rilor si apoi a regenerdrii finale ne-au
cistigat pentru text. - Regretim cd mate-
rializarea numiri atitea neimpliniri.

Mihat Dimiu



