mariler drame ale omenirii. Exegetii au
comparat drama ciutirilor filozofice ale
eroului cu Hamlet. sau treptele suferintei
pe care isi urcd iubirea cei doi tineri, cu
tragedia Romeo §i Julicta. Metafora {i-
nald a mortii care sfinfeste o dragosie
uriasa. neobisnuitd, pare un epilog firesc
al dramei din Verona.

Anski surprinde cu forta unui mare
pictor realist tipurile marunte ale umui
orisel, credinciesi slujiteri ai bisericii,
mici -drame. credinte si sperante. Scena
pregitirilor de muntd. in care convoiul
cersetorilor executd dansuri halucinante,
sugereaza un cosmar {poate merita sub-
liniat daptul <& in orasul natal al lui
Anski s-a nascut si Chagall — ale carul
imagini par uneori bintuite de ,Dibuk”).
Unda principald, cintecul jubirii, desparte
lumea ceturilor si a negurii, lumea duhu-
rilor 51 a ‘invocatiilor, de acecea a iubirii
pure ; catharsisul aristotelian, focul mis-
tuitor @l dragostei lasd in urmi cenusa
caldd a dubirii.

Valoroasid nu numai ca document, dar
si ca operd literarad, piesa lui Anski, ofe-
rind cindva exceptionale exercifii de arta
expresionistd, si-a aflat pe scena Teatru-
lui ‘Evretesc o fintelegere si o descifrare
noud. fard efecte formale sau accentuarea
ritualulul mistic. Drama e limpeziti de
regizorul Franz Auerbach in sensurile el
_realiste, urmarindu-se firul tulburitor al
| unel iubiri nefericite. Pe scend (in de-
corul simplu, dar poetic functional al lui
Jules Perahim, descriind un cadru sen-
sibil §i precis @l actiunilor) se conturcaza
’bune, chiar excelente portrete omenesti
precise §i riguroase. Scena nunfii capiid.
in contextul umei figuratili cu individuali-
zari plastice, caracterul unui ritual gro-
tesc, iar scema fimald a blestemului e
marcatd in gradatii ce surprind resortu-
rile interioare ale eroilor. Desigur, ten-
siunea dramaticd nu se menfine uncreu
egald. si nu toate tipurile capati o trans-
figuratie solemnd, Thieratici, dar Dibuk
este, fard indoiald, unul din cele mai rea-
lizate spectacole ale acestui colectiv, care
a .simiit” dextul dramatic, dedicindu-i-se
eu intregul sdu petential arntistic, evident,
dupd pesibilitatile fiecirui interpret. Ex-
presie a unel muncl colective, speciacolul
oferd citeva evidentieri: Lecnie Wald-
man-Eliad {eu moemente de poezie nuan-
tatd), Samuel Fischler (impozant in mo-

mentele de ritual], Benno Popliker {un

portret precis desenat). Monu Griin {com-
pozitie cu suflu tragic), Carol Marcovici,
Rudi Rosenfeld.

Alecu Popovict

DIVERTISMENTUL
MUZICAL

Mult uvzitata butadd care afirmi ci nu
existz muzici wusoard §i muzicad grea, ci
doar muzicd bund este — desigur — o
generpasd wvorba de spirit. De fapt, in
orice artd gasim de la o specie la alta
departajari de intensitate emotionald
[gradatn de adincime ale cunoasterii ar-
tistice) si ar fi pueril si punem semnul
egalititii intre un kilogram de puf si
unul de aur atunci cind — dincole de
strictetea  aritmeticii elementare — ne
gidsim in fata unor aprecieri de natura
esteticd. Altceva este sa cerem ca munca
artistici desfasuratd deliberat intr-un re-
gistru minor sa pastreze distinctia auten-
ticei inspiratii. Un spectacol de revistd
sau un concert de estradd pot si intrerupd
cu brutalitate orice contact cu arta cea
mare (prin vulgaritate si diletantism), dar
au — in acelasi #imp — posibilitatea de
a mobila cu sunete pure zonele interme-
diare pe care divertismentul le ocupid —
cu necesitate — in palatul imaginar al
artei spectaculare.

Cu toate ci se arati adeseori suparafi
de a fi fost desconsiderati ca artisti, foarte
multi dintre slujitorii spectacolelor mu-
zical-satirice savirsesc e insisi eroarea
bizara de a nu se ridica pind la o de-
plind profesionalitate. Decoscbim aci wun
paradox sustinut de aparentele succesu-
lui. Popularitatea facila pe care o acorda
cupletul si slagirul la modd unor inter-
preti fara har si fArd pregatire provoacd
regretabile confuzii §i permanentizeazi pu-
ternica  patrundere a  prostului-gust in
arena genului. Indrizneala vociferanta este
luatd adeseori drept dalent, in vreme ce
atributele fotogenice sint confundate cu
vocatia scenicd, lati de ce un spectacol
decent si curat ca De la Buach o Tem
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Jones {Teatrul ,Jon Vasilescu®) meritd
a fi reliefat. Poate ci demonsirafia in-
treprinsd de -autorii scenmariului -concer-
tistic are o constructie fragild s argu-
mentatia in favoarea originilor nobile ale
muzicii uscare nu este intotdeauna con-
vingatoare. Dar spectacolul intreg respird
o atmosfera de muncid entuziasti, o de-
votare — cu putine exceplii — bine dis-
ciplinata artistic. Meritul principal al
acestel seri de muzicd pasionatd este res-
pingerea suffcientei 31 a vedetismului
Singura concesie facutd dezinvolturii ex-
terioare mi se pare a fi aparifia osten-
tativ orgolicasd a unei cintarete cu mij-
loace mai curind modeste {Aura Urzi-
ceanu). Putem deosebi in schimb calititile
certe ale unor dnterpreti voeali ca Elena
Neagu 31 lon Ulmeanu {superiori multora
dintre obisnuitii programelor de televi-
ziune) si evoluiia delicatd, de o reald in-
teligenta  antistici, a balerinei Doina
Papuc. Tineretea unor incepitori ca No-
rina Alexiu sau Dorin Anastasin este su-
pusd unui program ostenitor de deprinderc
a prolesiei, in care micul recital personal
de cint recompenseazi numeroasele apa-
ritii episodice de balet, pantomimi si.
declamatie poeticd. Un actor incercat, de
un real talent dramatic {Dinu Cezar), se
integreaza foricit intr-un ansambl: ze-
vuistic. Cadrul scenografic 51 costumele
{Sorin Popa) asigurd concertului o am-
biantd graticasd si in acelasi timp dis-
cretd. ocolind cu fermitate .fastul” paiete-
lor si coloristica stridenti a montdrilor
de suprafata.

In vreme ce acest concert-spectacol {re-
gia : Paul Mihail Ionescu, conducerea mu-
zicald :+ Edmond Deda) realizeazi un mo-
ment artistic de o ardenti meritorie iin
pofida unor slabiciuni ale intermediilor
comice}, la Teatrul ,,C. Tanase® se des-
fisoard sub emblema ,primului musical
roménesc” o suitd de numere coregrafice
suprapuse pe un libret literar de o incon-
sistentd deconcertantd.  Dacd musical”
este termenul care indicd genul ilustrat
de creatii literar-muzicale ca My fair ludy
sau West-Side Story, este probabil ¢i pre-
textul revuistic Cefeaua cu lapic de adio
se intituleazd astfel in virtutea unei con-
fuzii. Un poet inzestrat ca Aurel Storin
n-avea de ce si cedeze total citorva me-
lodii si unui numar de combinafii bale-
tistice {dintre care citeva de o reald vir-
tuozitate si frumusete). Este adevirat cd
si interpretarea dramaticd este deficitara.
Cu exceptia lui Nicu Constantin, cel mai
multi dintre interprefi se mentin in limi-

tele diletantismului, accentuat inca — in
unele cazuri — de un arsenal comic pe-
rimat.

Incd o datd, in aparenfele modeste aic
concertului De la Bach la Tom jones
{si, desigur. nu numai acclo) gasim destule
elemente care si intretind speranfa cres-
terii treptate a profesionalismului artistic
intr-un «demeniu al artei scenice care nu

poate fi — dn nici un caz — salvat de
aparentele montaridor europene”.
V. Mdr.

PREZENTA
TEATRULUI

S/ A
CRONICARULUI

Un romancier se poate dispensa de ar-
ticolele criticului, iar cronicarul literar
poate supravietui si fara consimtimintul
prozatorului. Ceea ce e gresit ori insu-
ficient in scrierile fieciruia din e¢i va fi
corectat de instantele ulterioare. In uni-
versul teatrului nu existd Insd decit spec-
tacolul din seara aceasta si articolul de
miine. Nici unul. nict celialalt nu poate
fi mai tirziu rectificat, iar calendarul nu
va mai dezvilui niciodatd alte aspecte.
ascunse sau mneintelese de contemporani.
Totul se insumeazd si se consumid in aria
prezentului. scena fiind arta clipel si a
conjuncturii.

Paralelismul  de  destin dintre actori.
regizori si cronicarii dramatici rdmine un
tapt de mult stint. Caci st wnit st algl
isi modeleaza personalitatea  in  aceeasi
incertd.  labild  substanta  a  elemeralui.
unifi prin imprejurarea ¢ cevea ce creeazd
rimine strict dependent de un  context.
destinat inevitabil s3 se perimeze, fard
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