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Brecht,
jata de ce!

Florenta a gizduit in a doua jumitate 2
lui aprilie, Ja Palazzo Mediei Ricardi, un
fonvegno di studi, o reuniune internatio-
nali eonsacrati temei : .Brecht, iati de ce —
semnificatia  §1  actualitatea reprezentatiilor
brechtiene, astdzi“. Formulind in titlu pro-
blema generald in dezbatere, organizatorii
reuniunii au subliniat programatic o valoare
afirmativd, meintrebind : ,De ce Brecht 7, ei
preconizind concluzia ‘insemnitifii considera-
bile. pe care continudi sd o aibd in teatrul
tumii opera dramatici si gindirea teoreticd a
auntorului Vietii lui Galileo Galilei. Pornind
de la aceastd pozitie de prineipiu, discutiile
s-an articulat in jurul a patru subdiviziuni
tematice : a) editarea operelor lui Brecht; b)
semnificatia ideologicid a teatrului brechtian ;
cj vegia, interpretarea, scenografia si muzica
operelor lui Brecht; d) istoria ecriticii refe-
ritoare la Brecht,

Au  participat reprezentanii din Italia,
RD.G., BRF.G., Elvetia, Anglia, Israel, Franta,
Algeria, Polonia, Romania. Au luat cuvintul,
intre altii, eunoscuti si foarte apreciafl regi-
zort  [Giorgio Strehler, Beno Besson. Ruth
Berghaus, Klaus Vélker), actori (Ekehart
Schall), eritici (Roman Szydlowski), profesori,
seriitori, exegeti ai operei brechtiene (Bernard
Dort, John Willett, Emilio Castellani, Ernst
Schumacher, Paolo Chiarini, ‘Werner Hecht).

Subseriindu-se la ideea unei noi reflectii
eritice asupra lui Brecht {B. Dort}, coincidenti
1 o situatie moudl §1 cu o sensibilitate noud
u spectatorului contemporan, s-au infirmat in
mod concludent (P. Chiarini) obiectiile prin-
cipale, pe plan estelic si socio-politie, pe care
le adne textelor §i reprezentafiilor brechtiene
i comentatori de azi. Astfeél, s-a constatat
“6 numai aprecieri sumare si nefundate pot
tonduce la ideea .realismului arhaic* al pie-
selor autorului Cercului de cretd caucaszian,
1 la teza supremelor necorespondente dintre
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vremea ,paleocapitalismului®, in care ar fi
fost scrise aceste plese, §i vremea noastri.

In sirinsd asociatie, s-a susiinut {G. Sireh-
ler}) antidogmatismul brechtian, combitindu-se
{B. Besson) si sectarismul celor care consi-
derd ecfi piesele §i reprezentatiile brechtiene
pot fi adresalte numal unui anumit public,
numal anumitor pdaturi, relativ restrinse, de
spectatori. De aicl. a decurs firese intrebarea
pusd de Ruth Berghaus: nu numai de ce
Brecht, ¢t si pentru cine ? $i un rdspuns dat
in cvasiunanimitate, rispuns care includea —
in raport cu simbioza necesari dintre o diree-
fie politicd evident? s un caracter de amu-
zament {Unterhaltung) al reprezenialiei tea-
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Prezidiul care a condus lucrdrile reuniunii internationale de studii de la
Florenta. In centru, Bernard Dort; in dreapta sa — Ruth Berghaus, Kurt
Vglker ; in stinga sa — Beno Besson, Horia Deleanu

trale — ample categorii de public. Farid in-
doiald, ins#, cf aceastd accepiie judicioasd a
reprezentatiel teatrale nu vrea si acrediteze,
asa cum arita regizorul Bernard Sobel, pume-
rile in scendi estetizante. care devin terori-
zante, stabilind oprelisti ferme in calea trans-
miterii mesajului  politic.

Reluindu-se ideea imperativi a teatrulul
lui Breeht ea teatru politic (R. Szydlowskij.
ca teatru dialectic, s-a mentionat {G. Stpeh-
ler] necesitatea elimindrii confuziel dintre
realitatea dialecticii brechtiene §i construirea
artificiald a unel ambiguitdil brechtiene. Gin-
direa teorelici s1 practica teatrald a lul
Brecht au dobindit dreptul deplin de a fi
considerate (P. Chiarini] nu un stl, el o
metodd, tot asa ocum efectul de distantare
(V-Effekt), care este situat la antipodul alie-
niirii, nu trebuie apreciat ca o tehnici, el eca
un concept.

Despre editarea si importanga editirii avi-
zate a operelor lui Brecht in diverse tdri au
vorbit : W. Hecht, E. Castellani, J. Willett ;
despre  Brecht-eritic de teatru a vorbit
E. Schumacher ; despre muziea de spectacol,
in concepiia brechtiani, a worbit Luigi Rog-
noni ; despre Brecht in America a vorbit Ro-
berto Fertonani ete.

In comunicarea {,Brechit — un modern sau
desuet 7%}, pe care am susiinut-o la Convegno,
am ineercat s3 demonstrez, impotriva preju-
decagilor legate de presupusele exclusivisme
ale lui Brecht, caracterul modern pe care il
dobindesc opindile sale asupra actorului si
publicului, in eonfruntare cu tendintele cele
mai inaintate §i inovatoare ale teatrului con-
temporan. Pledind pentru caracterul deschis,
propriu operei brechtiene, am wvewt, anali-
zind citeva spectacole de pe diverse meri-
diane, si dovedesc c¢i reprezentatile ,muze-
ale“ {respectind aproape arheologic litera, si
nu spiritul, textelor dramatice), si cele ,mu-
zicale® {denaturind substanta piesei de teatru
si contraficindu-i structura in raport cu un
binuit gust al spectatorului de azi), deter-
mind aparifia falsei ipoteze a presupusului
caracter desuet al teatrului epiec.

In ansamblu, reuniumea internationald de
studii de la Florenia — care se insecrie intr-o
suitd de dezbateri pe aceastda temid —, re-
confirmind validitatea sigurd a operel si a
metodel brechtiene. a impus din nou aten-
tiei generale ideea ci teatrul epic, teatrul
dialectics, rémine i astiizi una dintre ciile
fundamentale de dezvoltare ale artel specta-
colului contemporan,
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