»OPINIA PUBLICA*"

de Aurel Baranga

LA TEATRUL DE COMEDIE*

in urmd cu un an,iot catre sfirsitul stagiunii, si tot in paginile revistei ,Teatrul®l,
consemmam -premiera unor noi comedii menite si confere peisajului scenic indispensabila

culoare- a ‘umorului, firi de care — firesc — tabloul dramaturgiei roméfnesti contem-
porane ar fi searbad, incomplet, unilateral. Piesele de care aminteam cu acel prilej
viideau — micar in intentie — o acecasi tendintd pozitivd : un ris ofensiv, cu implicatii

satirice, mai acide sau mai alcaline, in diverse concentratii de la caz la caz. Stagiunea
trecutd, de pildd, marca intoarcerea dramaturgului Aurel Baranga la registrul grav al
satirei, dupd anii unor comedicare frumos mestesugite, dar lipsite, cred, de fiorul trii-
niciei. Ciclul deschis de Mielul furbat era continuat, peste ani, de Sfintul Miticé Blajinu.
Iatd ci Opinia publicd, cea mai recentd creafie a dramaturgului, se inscrie pe aceeasi
orbitd, completind-o §i consolidind-o.

De data aceasta, dramaturgul — spre deosebire de alte diti — nu ne-a lisat
mult in asteptarea traducerii in practici a gindului siu creator. In vervi, cu pofti de
scris, ‘Baranga si-a devansat — cel puiin prin operativitate — confratii. In treacit fie
spus, a -ajuns la piesa a optsprezecea. Cifra vorbeste de la sine. Baranga este astizi
unul dintre cei mai prolifici dramaturgi autohtoni, piesele sale alcituiesc un bogat buchet,
sau, de dragul unei metafore clasice, o pidure. ,Sunt si copaci mari in pidure, este si
tufis, sunt si flori, sunt si simple fire de ijarbd. Toate impreund alcituiesc padurea®...
— soria Titu Maiorescu, referindu-se la produceri literare (tot dramaturgice} ale wvremii
sale, si conchizind: ,Toate impreund alcdtuiesc padurea, fiecare in felul siu triieste
si inveseleste ochiul privitorului; numai si3 fie plantd adeviratd, cu raddcina ei in
pamint sdndtos, iar nu imitatie de tinichea vopsitd, cum se pune pe unele case din
orag”. Parabola criticului inaintas, cu for{d generalizatoare, 131 poate afla bund apli-
care la teatrul lui Baranga. In opera dramatici a acestuia, deslusim si copaci, §i tulis,
st simple fire de iarbi (ba chiar §i imitatii, chiar daci nu de tinichea), si in {ond
e foarte firesc s& fie aga. Diversitatea tematici si stilisticd este una din formele dc mani-
festare ale talentului si, oricum, principalul argument pentru definirea wunui talent
multilateral. Filonul satiric, s-o recunoastem, are continuitate in teatrul lui Baranga.

* Regia : Mihai Berechet. Scenografia : Dan Nemfeanu. Distributia : C. Béaltarefu (Direc-
torul de scend)  N. Turcu {RBegizorul de culise); D, Popescu (Un bilat de la lumini); Radu
Beligan (Chitlaru) HSL Tapalagd (Pascalide) ; Ion Laclan {Directorul); Consuela Rosu (Secre-
tara directorului) 3 Mihai Fotino (Turculet); Dem. BSavu (Bajenaru) ;s Marcela Rusu (Otilia);
Zizi Petrescu (secretara ziarulul) ; Mircea Constantinescu (Ciorel) ; D. Chesa (Ion Ion) ; Florin
Scérlateseu (Braharu) ; Gh. Dinicd (Ionita) ; Val. Platireanu (Manolescu) ; Eugen Racofi (Du-
mitrag); Bugen Cassian (Calamariu); Livia Hanutin (Nevasta lui Ion Ion); Costel Constan-
tinescu (Constantin Brana).

1 YVezi articolul Incisivitateq, aceastd ,rarag avis®, [Teatrul®, nr. 5 1966,
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Secend din spectscel

Reprezentantilor siguraniei din Anii negri le este infieratd ritos nimicnicia, o satiri durd
actioneaza in Arew! de triumf {impotriva futuror celor care se asazi de-a curmezisul
fortelor populare), aldturi de umorul binevoitor cu care este particularizat un persona}
simpatic ca Mayer-Bayer. Nici in alte comedii {sau comedioare} ale dramaturgului safira
nu lipseste, desi are alurd de accident, tonul dominant al respectivelor texte fiind mai
facil, mai putin pitrunzitor. Pilonii de sustinere, distaniati in timp, ai edificiului sati-
rei lui Baranga rimin insi Mielul fwrbat {cu toatd eroziunea timpului), Sfintul Mitica
Blajinu {cu toate imperfectiile, mail evidente sau mai mascate) si, neindoielnic, recenta

Opinie publicd.

Cind aprea Mielul turbal, birocratia era in multe institufii o adevirati plagi,
si-piesa a insemnat, astfel, o palmd bine tintitd spre fauna Cavafilor, Bontasilor, Cristes-
tilor de ieri. Spiridon Bisericd, ca exponent al opiniei publice, a jucat o veseld fesid
clanului ridicol, pus in slujba unei cauze anacronice, dejucind ingenios maginatiile inco-
rectitudinii, nepriceperit §i ale lipsei de scrupule. Astizi, la aparitia celel mal noi piese
a lui Baranga, Opinia publicd, dramaturgul sintetizeazd — inci din titlhu — un feno-
men - propriu’ actualititii imediate : opinia publici a devenit o fortd specificd timpulu:
nostru, o fortd dinamici §i vie, cu un cuvint greu in desfisurarea wvieiii cotidiene. Parti-
cipantd activi la desavirgirea consitructiel socialismului, opinia publicid sanciioneazi azi
cufermitate §i promptitudine orice abatere de la noile norme de conduiti morald. Menit
53 contribuie la progresul orinduirii sociale, acest flux continuu de responsabilitate civicd
se intrepitrunde cu functiile specifice ale satirei in conditiile societatii socialiste. Piesa
lui Baranga is5i recomandi finalititile directe, eficienta, tocmai prin evidentierea in
prim-plan a acestui curent de opinie. ce se manifestd cu tot mai mare vitalifate in
presd, in activitatea diferitelor intreprinderi, in structura intregii vieti sociale. Tocmai
de aceea, in replicd cu Cavafii, Bontasii, Cristestii de ieri, care poartd azi alte nume —
Cristinoiu, Béjenaru, Ionitd, Braharu, Manolescu — §i reprezintd alte vicii decit bire-
cratia, sau nu numai acesl viciu, autorul nu antreneazd un singur erou, un ,Miel turbat®
ca odintoar®, ci o colectivitate. Tocmai de aceea, dramaturgusl isi consolideazi frontul
reactiei impotriva tutinii si anchilezirii morale, cu convingerea {ferm declarati} i pro-
gresul social este indisolubil legat de negarea a tot ce s-a perimat. $5i poate tocmai
pentru ci teritoriul cel mai propice de manifestare al opiniei publice este presa, Baranga
si-a localizat actiunea in mediul gazetaresc

Ajungem astfel la o a doua radicind a actualei Opinii publice a lui Baranga:
piesa lui Mirodan, Ziaristii. Existi diferente nete de intentie intre cele doud texte. In
Ziarigtii lui Mirodan, accentul principal cade pe sublinierca frumusetilor profunde ale
pasionantei ‘meserii de gazetar, pe evidenficrea funciici organizatorice a ziarului in
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viata sociald, satirizarea practicilor retrograde constituind doar ,accidentul” piesei, moto-
rasul care pune in migcare conflictul, desfisurarea actiunii. Opinia publicd este o susti-
nutd rifuiald cu incompetenta, fa{drnicia, slugidfnicia, o pledoarie pentru afirmarea ini-
tiativei crecatoare, o- denuntare a. tuturor practicilor siriaine acestui eclan. Existi si dife-
rente de tonalitate : prima este — s&-1 spunem — o comedie lirici; a doua, o satird
in cel ‘mai pur inteles al cuvintului. Dar existd gi mari asemindri intre cele doui iexte,
si nu ne referim doar la acelea foarte firesti in cazul unor piese inspirate dintr-un
acelasi mediu social. Frapantd este aseminarea tipurilor centrale din cele doud comedii.
Asa cum se poate spune — si s-a spus — despre Cerchez, eroul lui Mirodan, ¢i este
urmasul ‘lui Miroiu {amindoi descind din familia .visdtorilor®, primul triind ‘insid intr-o
alti epocd, in care capacitatea de a visa nu mal constituie o infirmitate), tot astfel se
poate spune despre Chitlaru, eroul Opiniei publice, ¢ este urmasul lui Cerchez. Pe
amindoi 11 caracterizeazi efervescenta permanentd a gindirii, orientarea pasionata spre
ceea - ce -este nou. Idealurile 1i se intilnesc pind la suprapunere, fermitatea morald i
defineste deopotrivd. Intre cele dould personaje existd multe asemindri de siructuri,
astfel Incit .schimbul de stafetd” al ziaristului exemplar, de la Mirodan la Baranga,
poate fi considerat excelent. In galeria entuziastilor ,visatori™ ai literaturii noastre
dramatice, Chitlaru continui ({fericit} $i repetd (repetifia e mai pufin fericitd) prototipul
tui Mirodan in alte ipostaze de wiatd, cel pufin formal inedite.

Redactia ziarului In care isi plaseazi dramaturgul acfiunea este conturati in buni
cunostinta de cauzid, Baranga este, in treacdt fie spus, si un excelent gazetar, cu stofi
"% neérv; cu o solidd experientd. Aceasta se “simte "bine in Opinia publici. Tipologic, ca
in toate satirele lui Baranga, personajele alcdtuiesc o flora si o faund diverse. Pe de
o parte, impreund cu Chitlaru si alituri de el, grupul de opinie publici exprimi o
inaltd constiingd colectivd, un crez realist si lucid. calauzit permanent de notiunea de
adevir. Cum spuneam, lui Chitlaru §i este harazit locul de frunte in transeele de luptd
impotriva celor care incearcd si rdstalmaceascid sensul §i continutul ideii de socialism.
Dar el nu este izolat, nu aciioneazi singur precum Spiridon Biserici, si nici ca Miticd
Blajinu — pro domo. El, Chitlaru, gazetarul inteligent s1 pasionat de ideile socialismu-
lui, este inconjurat de indemnul s§i aprobarea opimei publice, pe care o reprezinta, si
actioneazi in numele unei cauze colective, cu convingerea ferma in triumful nizuinte-
lor sale generoase. Aldturi de el stau gindul bun si prietenesc al lui Pascalide, iubirea
incurajatoare a Otiliei, ochiul ager al muncitorului lon lon (care nu se lasd tras pe
sfoard de matrapazlicurile grupului impostor), sau veghea atentd a celui ce ar putea
fi ministrul Brana. 8i alte siluete, mai sumar schifate, se contureazid pe fundalul opinie:
publice. La polul opus este agezatd fauna, tintele satirice: t{inte vii, cu f{unctii si raspun-
deri in organizafia administrativd a ziarulei, cu scaune — mai Inalte sau mai joase --
pe care §i le apdrd cu strasnicie. Tinte vii, care Iintruchipeazd servilismul sau lipsa
de rispundere, carierismul $i conformismul, incompeten{a si birocratia. Riscul de o clipd
ca, sub impulsul acestor nonvalori, ceea ce este nou si fecund in relatiile umane si fie
deturnat constituie, de fapt, substanta comediei Iui Baranga. Pe bunid dreptate, caietul-
program al spectacolului de la Teatrul de Comedie defineste astfel fenomenul social
surprins, de dramaturg : ,Analizi a muncii, critici si  autocriticd, ajutor toviardsesc,
minuite cu rea-credintd, capdti — un moment — un sens intors impotriva propriului
lor . inteles  gi: scop.” . Cameleonismul redactorului-gef Cristinoiu, prostia agresivi a lui
Ionita.  servilismul periculos -al lui Bédjenaru, perfidia unui Manolescu sau inactivitatea
savantd a unui Braharu constituie tot atitea direc{ii de atac pe care piesa, si opinia
publicd, le acuzi vehement gi spiritual.

Fapt remarcabil in Opinie publici: flora nu este mai prejos conturati decit
fauna, desi in multe piese ale lui Baranga, sau ale altor autori de comedie, s-a intim-
plat adesea ca ,.megativii® sd capete relief scenic mai pregnant decit personmajele pozi-
tive. Baranga insusi da, in ,falsul (sdu) tratat de arti dramatici®, o amuzanta expli-
cafie acestei repetate situatii. Ne vom permite, penlru frumusetea ei, s-o citim: ,De
Dumnezeu avem nevoie nei. De aceea isi permite luxul si fie rdu, brutal, intolerant,
razbunitor. Diavolul are el nevoie de not. De aceca exerciti o seductie atit de fasci-
nantd. Intelegeti acum de ce sint personajele negative mai reusite decit celelalte?
Biblia e prima operd cu personaje pozitive schematice“. In prologul Opiniei publice,
autorul ne anun{a cd in spectacolul la care asistim nu vor apirea personaje pozilive.
O face parci cu jend, pe un ton persiflant, uyor iromic. 1i di mina s-o facd, peniru
ci de fapt. piesa wre personaje poritive, dupd cum ere si corespondente cu realifatea
{(desi prologul incearci si ne ,consoleze™ c¢i n-are), dupa cum, din ,pricinile” anteri-
oare, are si valoare (desi prologul o ,recomandi® drept o piesuti cam siricuti cu
duhul). Pe scurt, piesa are mult din ceea ce lipsea textului anterior: in Sfintul Miticd
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Marcela Ruse, Radu  Beligan,
Mircea Constanti s, 5t. Tapa-
lagh, Val. Plitireann, Florin
Scirlitescn, Jon Lucian, Dem,
Savu, Gh. Dinici In diferite mo-
mente ale spectacelulni




Blajinu era palid reprezentati tocmai opinia publicd, tocmai forta ‘pc:}znitivé a curentului
de opinie- in stimularea, insofirea §i sprijinirea aeizamior‘ t_:rfmim. C’r}nm a_‘si:mnaEat la
timpul potrivit aceastd deficientd, argumentind s exemplificind. Scriind Opinia publicd,
Baranga a {inut scami de multe din ohservatiile critice care i-au fm:t adresate cu 'a_cei
prilej (sau cu prilejuri anterioare), demonstrind practic c¢a raporturile sale cu critica
mu sint chiar nule, cum o sustine teoretic: ,Raporturile mele cu critica? Ideale, fiindcd
sint nule...* Indiferent de opiniile dramaturgului despre critici {§i ale criticilor despre
dramaturg), nu poate fi decit salutard consistenta scenici a opi;aiei publice in recenta
piesi a lui Baranga: o reald forti pozitivd sustine mersul actiunii, caracterul ofensiv al
satirei fiind binevenit si determinant.

Atras ‘de wvirtutile farsei, scriitorul rimine consecvent procedeclor de construciie
utilizate in piese anterioare, Spiridon Bisericd dejuca planurile oponentilor sii printr-o
ingenioas¥ farsd, pusi-la: cale §i pregititd cu grija si rdbdare. Mitici Blajinu recurgea
de asemenea la o farsi, incercind {si reusind !} si-si convingd sefii <d.. a predat unei
puferi striiine arbiva de care rispundea (in parantezd fic spus, prea era trasi de pir
farsa eroului nostru pentru a putea convinge). Farsa: din Opinie publicd, spontani si
improvizati, este savuros plasticizatd. Pindit de pericolul’ concedierii, inimosul Chitlaru
este’ salvat ‘de gluma nevinovati a prietenului siu, care lasd discret si se infeleagd cé
eroul nostru ar fi amic al ministrului presei. Consecinfele farsei sint rapide, ca o iovi-
furi de trisnet: din comprimabil, Chitlaru este numit bruse adjunct al redactorului-sef,
si atitudinea intregului grup al .negativilor® se schimbi instantaneu cu o sutd optzeci de
grade. Spre final va fi rindul opiniel publice s& joace o festd faunei impostorilor, cirora
le’ revenise intre fimp glasul si le crescuseri din nou coarnele aroganfei. Variantele
de final pe care le propune dramaturgul [optimiste si- pesimiste] au darul sd mobili-
zeze simtul rdspunderii civice. C3ci daci opinia publicd nu intervine la timp — ne
obligh autorul si& conchidem — reava-credin{d poate produce striciciuni dintre cele mai
periculoase,: poate ‘avea consecinte dintre cele mai nefaste. Comedia s-ar transforma
atunci, inevitabil, in drami.

De fapt, istoria adusi in sceni de Baranga are adesea, sub veymintul comediei
satirice, un fond de idei grav, o problematicd serioasi. Risul spectatorilor, de la zimbet
la hohot, este un ris meditativ, menit s indemne pe spectateri la reflectii privind com
plicatele. {si- uneori. tragicele} implicatii. pe care reauva-credin{i si impostura le pot avea
in bunul mers al vie{ii sociale. Caragiale scria, Intr-un celebrn articol : ,..prostii mor,
dar prostia e nemuritoare. Ceea ce trebuie si sperim insi e ca aceasti slibiciune, carac-
teristicd omului, s r@mind individuald si si se amestece cit mwai puiin in viata noastra
publicd“?’ 84: sperdm, da, dar §i si veghem — pare si sune apelul lui Baranga adresat
opiniei publice.

Risul. meditativ. pe care piesa lui Aurel Baranga il provoaci la lecturi ori in
spectacol: este, desigur, §i o consecintd a calititii observatiei demonstrate de dramaturg.
Cum; cu  justete, nota. G. Cilinescu: ,Problema care se pune in comedie nu ¢ daci
rizi cu hohote sau nm, ci aceca a calititii observafici®® Daci, in mare, dramaturgul
utilizeazd  cu. discerndmint lupa pentru a evidentia defectele de caracter ale persomaje-
lor: satirizate, ar fi de semnalat (am mai semnalat, de altfel, si eu alte prilejuri} faptul
cii, gt -in Opinia publicd, cficienta radiografiei tipologice intreprinse scade pe alocuri,
tocmai - datoritd supralicitirii comicului in sine. In unele rotiri {dintre acelea de o sutd
optzeci ‘de grade) ale personajelor, pefrecute la vedere, in functic de mersul evenimen-
telor, efectul comic ,gras® este extras cam ,gros®, prin intentionate {dar flagrante) com-
traziceri, menite si demaste labilitatea de caracter a personajelor incriminate. Came-
leonismul, ca pericol social, este demascat puternic. dar cu pretul exageririi pretextului
dramatic dincolo de limitele firescului {chiar daci firescul unci comedii este mai per-
meabil® la” hiperbole). Sint apoi unele personaje (obtuzul Ioniti) la care defectele de
caracter sint peste misurd de ingrosate, atit de Ingrosate incit eroul autoanuleazi cite-
odatd (prin izbucniri patetice in plins, prin afisarea continud a unei biografii mult prea
condimentate) efectul realmente nociv al tipului pe care-l reprezintd, devenind — in cel
mai bun caz — rizibil pur §i simplu.

2, Voinia nationald®, 20/VIIL, 1885 {vex! Opere, V. F.P.L.A., 1836, pp. 398—399).
8 .,Comic gi tragie”, ,Contemporanul®, 1964, nr. 44, p. 1.
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Constient parcd de slabiciunea momentelor lirice din satirele sale anterioare, dra-
maturgul si-a luat in Opinie publicd ingenioase misuri de precautie. De cite ori textul
ameninii si cadi in falsi poezie sau sd ejueze In clisee lirice uzate, Baranga recurge
— inteligent — la spirituale autopersiflari, depdsind cu haz momentele eritice. Con-
stient parci de inconsistenia personajelor feminine din satirele sale anterioare, drama-
turgul recurge la o altd stratagemd: principalul personaj feminin, Otilia, adreseazi o
furibundi invectivd autorului privind absenta rolurilor feminine in dramaturgia acestuia ;
compensativ, pentru lipsa de consistent® a rolului, autorul si regizorul incredinfcaza
aceleiasi. actrite (printr-o ingenioasi licenid) interpretarea mai multor personaje ale
textului, {Remarca spirituali a unui confrate, privind jocul Marcelei Rusu, interpreta
acestor roluri, rimine totusi in picioare: intr-o comedie anterioard, autorul i-a oferit
posibilitatea de a juca doud roluri, acum ea interpreteazd trei, ceea ce il obligd pe
autor si-i acorde, in sfirsit, unul.j

Ar mai fi de subliniat, in privinta constructiei dramatice a tfextului, cd@ la cen
de-a optsprezecea piesi a sa, Baranga si-a innoit substantial procedeele artistice. Ar fi
gresit, cred, si vorbim de inovdri, de descoperiri (nu, Baranga — ca formuli — nu des-
coperd mimic nou in Opinie publicd), de noutatea in sine a procedeelor folosite. Rapor-
tind insi Opinig publicd la anterioarele lucrdri ale dramaturgului, putem lesne consiata
iegirea dintr-un anume tipic consacrat, o fericiti adecvare a formei la confinutul de
idei (exprimat incd din titlul noii sale piese). Un soi de ,teairu in teatru® creeazd tex-
tului o deschidere largd spre public (chiar dacd referirile la culisele viefii artistice n-au
nici -pe departe savoarea si relieful atmosferei viefii de redactie infdfisate), prin acel
comentariu-prolog sau prin acele comentarii-intermezzo, gindite ca niste discutii libere
cu spectatorul, prin acea prelungire a spectacolului in sald, acolo unde opinia publici
se afla de fapt. Risul, atitudinea spectatorului sint provocate in chipuri variate, dar
pentru c¢i Voltaire spunea ¢3 ,cei care cerceteazd cauzele metafizice ale risului nu
sint-veseli®..

Particularitifile piesci lui Baranga ne determini s-o incadrim in categoria f{sau
specia) pamfletului dramatic. De aceea spuneam c¢i autorul nu descoperd nici o formula
noud : pamfletu]l dramatic mu este o inventie recentd, el coexisti de multd vreme eu
celelalte genuri literare. Unele din libertitile de formd pe care dramaturgul si le ingi-
duie in Opinia publicid sint datorate tocmai orizontului inedit de expresie pe care pam-
fletul il deschide prin insugi specificul genului. Important de semnalat ni se pare alt-
ceva. 9i anume, faptul ¢ recenta comedie a lui Baranga nu este un pamflet oarecare =
calitdtile problematicii cetdfenesti abordate o recomandd drept un valoros pamflet dra-
matic.

La Teatrul de Comedie, unde Baranga pitrunde pentru intiia oard, Opinia pu-
blici s-a bucurat de un fratament exemplar. O dovedeste spectacolul animat de Radu
Beligan — emulatia colectivd spre descifrarea cit mai plenari a sensurilor acestui text
bogat in semnificatii. Regizorul Mihai Berechet, care se arati tot mai insisient atras spre
comedie, a invatat cite ceva din experienta nu prea fericiti a montirilor sale din
stagiunea. trecutd (Tezaurul Iui Justinian la Teatrul Nationmal si Ariciul de la .Dopul
perfect® la Teatrul ,Barbu Delavrancea™). El a transpus intr-o lumini fireasei textul
lui Baranga. Construcfia uneori fragmentard a comediei nu l-a impiedicat si creeze
un spectacol unitar, care — desi nu striluceste prin personalitate — este bine articulat.
deschis larg, ca o ,agrdire® (precum textul) spre public. Calititile inedite ale lui Baranga
au fost cu dibdcie valorificate pe scend. ,Teatrul in teatru® — cu sprijinul decorului
simplu, esentializat, semnat de Dan Nemfeanu — se incheagi firesc, improvizat parci
(fard ca armonia artisticA si fie stirbitd). Schimbirile de ton ale montirii, trecerile
de la comentariu la acfiunea propriu-zisi, momentele in care spectatorul este invitat
direct sd-si exercite functia de exponent al opiniei publice sint cu misuri conduse, fard
disonante stilistice, dar nici monoton, prin repetarea acelorasi clisee. Transparent, spec-
tacolul comunicd aproape in totalitatea lor intentiile dramaturgului, potenjeazi si dife-
renfiazd cu tact hazul replicilor. Un mare merit in aceastd reusiti ii revine ,dirijorului®
Radu Beligan. In special, deschiderea largd spre public, ,agriirea® acecea familiari a
spectacolului, de care aminteam mai sus, i se datoresc lui, comunicativititii sale bine-
cunoscute si recunoscute. Faptul <4, de la prolog §i pini la epiloguri, actorul angajeazi
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la modul cel mai direct sala creeazi permanent o relatie activi intre sceni §i public.
Idealul etic al personajului se transmite intregului spectacol.

Din distributie, sa-1 remarcim deci, in primul rind, pe Radu Beligan, Cerchez
devenit Chitlaru, ciiruia actorul i-a conferit foarte mult din cdldura si generozitatea pe
care le degajd iIntotdeauna prezenta sa scenich. Insufletit si activ, Chitlaru i5i reco-
mandd nuantat pe scend trasiturile distincte. Gu un zimbet prietenos in coltul buzelor,
adresat oricirei manifestiri de omenie din jurul sdu, cu o neliniste organici Impotriva
a tot ceea ce incearci sia tulbure adevarul si dreptatea, Radu Beligan parcurge parti-
tura eroului cu dezinvoltura-i si farmecul lui caracteristic, schimbind abil registrele,
impunind un personaj de mare frumusefe sufleteascd. ,Autocritica® lui Chitlaru, in actul
sedintei indreptate impotriva lui, constituie un moment antologic de spectacol: recunos-
cindu-si si insusindu-si vinile inventate, pe care toti demagogii i le-au pus in circd
{atit de frumos si le insuseste incit intriganiii rdmin complet nedumeriti), eroul se inte-
greazd tonului general al falsei adundri de opinie, contribuind cu mult haz la ironizarea
unuia dintre poncifele pe care dramaturgul a tinut si@ le evidenfieze. Pe Radu Beligan
il secondeazd miiestrit Marcela Rusu, pusi la incercare, de data aceasta, in -ipostaze
foarte felurite. Ea joacd cu aceeasi putere de convingere naivitatea si.vitalitatea coristei
de la tard, ifosele femeiustii agasante §i marginite, sau fiorul de omenie al prea devota-
tei ‘Otilii. E, pe rind, amuzatd. ironicd, lirici. O mentiune in plus pentru secventele de
autopersiflare a personajului {in pscudomomentele lirice), ca si pentru acel ,moment al
adevirului® de dialog cu auvtorul. O alti mentiune pentru maniera in care a stiut si
dea senzalia improvizatiel in compunerea fieciruia din crochiurile tipologice incercate.
Dintre cunascutii actori ai Teatrului de Comedie, Ion Lucian (redactorul-sef Cristinoiu)
deseneaza vizibil, in tonuri vii, demascatoare, impostura §i penele de caracter ale perso-
najului. Florin Scérlitescu {Braharu) este excelent intr-un rol minim ; Dem. Savu joaci
savuros [poate prea uniform) servilismul §i nedumerirea perpetud a lui Bijenaru; Stefan
Tapalagd are un haz bonom in interpretarea prietenului Pascalide: Mircea Constangi-
nescu - maestru incontestabil al rolurilor episodice — adauga venerabilei sale galerii
de ,portrete la minut® pe acela al cetdfeanului nedreptatit. Senzational pe alocuri, cu
recunoscuta sa forta de caracterizare in acvaforte a personajelor interpretate, Gh. Di-
nicd {mai ales din cauza rolului) este pindit de pericolul sarjei excesive. Cam saricuia
partitura lui Turculef. incit talentatul actor Mihai Fotino nu prea are ce face in acest
rol. Poate ci Val Plitireanu (Manolescu) ne-ar fi placut, daci in jocul sdu nu s-ar fi
strecurat cite o ostentatie disonanti. Ne-a placut in schimb, firi rezerve, ,omul din
stal” : Dumitru Chesa.

Dintre momentele spectacolului, unul dintre cele mai bune este acela al demago-
gicei sedinte ,executoare®. Este. de fapt, actul in care personajele se recomandi cel mai
fidel, si realizatorii spectacolului au meritul de a-1 fi izbutit astfel, incit virulenta si
indignarea cetiteneasci a dramaturgului si rézbati limpede, fird echivoc. Pamfletul sati-
ric atinge aici momente de culminatie, intdrindu-ne incid o datd convingerea ca Baranga,
in Opinia publicd, a scris una dintre cele mai eficiente pagini ale creafiei sale.
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