CRONICA TEXTULUI DRAMATIC

PREMIUL UNIUNII SCRIITORILOR:

+SATUL FARA DRAGOSTE"
de RADU BOUREANU

intr-o produciie abundentd de ,piese”, aparifia unui poem dramatic e un fapt
rar si, pentru ,specialigtii” in teatru, probabil un anacronism. Cind efortul — indrep-
tatit — de imbogitire a modurilor de expresie este orientat spre descoperirea unor
formule dramatice inedite sau spre asimilarea celor consumate aiurea in anii de dupi
rizboi si deja clasicizate, a te intoarce la teatrul romantic pare totuna cu a ignora evo-
lutia genului §i cerintele lui actuale. Poemul dramatic e intr-adevdr o specie ce a
cunoscut strilucirea §i gloria prin romantici. Reactia naturalistd, tendintele de delimitare
mai riguroasi si de purificare a genurilor, in sfirsit, evolufia artei spectacolului au
contribuit in masurd inegald si in momente diferite la discreditarea Iui. Refuzatd progra-
matic de simbolisti, declamatia a fost §i mai categoric exilatd de pe sceni. Locul gol a
fost ocupat de comedie §i mai apoi de ,piesa®. Altddati prilej de risunitoare succese,
poemul a ajuns si fie abia tolerat in teatru, de reguli cind se prezenta mai spectaculos
si mai superficial. Intr-un anume sens inevitabil, romantici, poetii au continuat si-l1 cul-
tive si au reusit uneori si-i dovedeascd viabilitatea. La noi, epoca de resuscitare a roman-
tismului de la inceputul secolului a ficut posibili impunerea unei lucriri ca Ingir-te mdr-
gdrite. Dar si dupi aceea, neintrerupt, s-au scris poeme dialogate, impinse insi — de
atitea ori pe nedrept — in umbrd de piese de o calitate artisticd precard, dar mai
oteatrale®. S-a constituit astfel o literatura dramaticd ,refuzata® de teatru, desi cuprinde
valori superioare (unele piese ale lui Blaga sint dintre acestea). care s-a dezvoltat para-
lel ¢cu cea onorata - uneori excesiv — de instituiia teatrald. Dramaturgia interbelicd
e incomparabil mai bogatd decit apare in sinteze alcdtuite din perspectiva succeselor
teatrale si ierarhizarea valorilor irebuie corectata in multe locuri. Situatia s-a perpe-
tuat intrucitva si in perioada de dupd rizbei. Piese de o ,accesibilitate® dezar-
mantd si de o sdricie absoluti au fost luate nu o datd in serios, in timp ce lucrdri de
talent indiscutabil, dar neajunse pe scend, abia dacd au fost mentionate. Pentru piesa
in wversuri, climatul a fost cu deosebire nefavorabil. Dar, cum spuneam, poetii nu pot
fi convingi ci existi o incompatibilitate intre poezie §i teatru. O simbiozda cdreia 1 se
datoresc atitea dintre capodoperele dramaturgiei si poeziei deopotrivE nu poate inceta
sa fie viabild. Poemul lui Radu Boureanu, Saful! fdrd dragoste, ¢ dintre acestea. El
reprezintd cea mai recenti aparitie in seria inceputi. acum un secol, cu Rdzvan §i Uidra.
Nu stim dacd teatrul poetic se va bucura de interesul care si-i prilejuiascd un nou
moment de dezvoltare. Ne place totusi s@ vedem in premiul acordat de Uniunea Scriito-
rilor nu numai recunoasterea valoril certe a lucririi, i si semnul repunerii in drepturi
a unei specii care dispune de virtuti de neinlocuit in realizarea §i comunicarea
frumosului.
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Poet de mult prezent in constiinfa literard, cu preocupiri artistice diverse, Radu
Boureanu nu manifestd acum intiia oar2 interes pentru drami {a tradus si a scris el
insusi piese). Abia acum lucreazd insi cu uneltele sale, si in Saful fird dragoste il
regasim pe poetul atras, incd de la volumul de debut {Zbor alb, 1932), de legendi si
de istorie. Toatd substanta poemului sdu dramatic e trasi de aci. Nu observatie de
oameni §i construire de caractere, $i nici tablouri de epocd, ci vibratie liricd, ale cirei
surse sint cele dintotdeauna: contemplarea naturii st jocul duios sau indurerat al
iubirii. Dialogul e intre abstractii devenite personaje: spiritele copacilor, raza de luna,
raza soarelui de la miezul noptii, figuri imprumutate din basme: Ileana Cosinzeana,
Fit-Frumos, Zmeul, Zina fard nume, Zina fara ochi, Piele de sarpe. Citi vreme se
mentine in acest plan, autorul realizeazd scene de f[eerie dintre cele mai frumoase. Asa
e in primul rind Prologul. Intr-un peisaj cu sugestii de vesnicie, un gorun strivechi, un
molid falnic, un tufan si o stinci se deschid la miezul noptii, lasind si iasd in lumina
lunii spiritele lor. Ele sint vechimea. permanenta: gorunul e siddit de ,ciobanul Ler®,
ceilalti de wurmasi. iar stinca e aici dintotdeauna: .Cind se ricird muntii am ramas [
Aci-n albastra mare inecatid./ De vinturile reci imbritisatd ;/ Am stat inchisd-n veacuri,
fard glas/ Pind «¢ind fui de-un trisnet detunatd.. /i am iesit sub stele’ntiia oard®.
Din stinci si-au cioplit oamenii locului cele dintii unelte, apoi ,cind trasnetul primii, et
luaré focul / Ficind spre vdi cu el intoarsi cale. / Nu m-au atins, adinc mi se-nchi-
nard”. §i de atunci, ,cind se-ncilzeau. pe vale / Privind in flicari se gindeau la mine/
Ca eu le-am fost altar, intiia vatri.” Intentia nu e aici de a reface istoria, ¢i de a
alimenta drepturi inalienabile ale oamenilor triditori aci: in piatrd si-n scoarta arbori-
lor ,sint serise / Despre trecut, hrisoave nevizute®.

Feeria lunecd deci in piesd istoricd, ale cdrei date le vom vedea mai tirziu. Sa
urmirim deocamdatd feeria. Paginilor din prelog 1i se adangd in actele doi s§i trei
altele. Eroina, Fata frumoasi. ajunge intr-o poiani aflatd la hotarul dintre real s
basm. Dincolo de un pod pazit de zgriptori ni se infifiseaza un palat de aur, altul de
clestar si intre ele o mindstire minusculd, toate sub un cer strilucind de constelatii fan-
tastice. In poiand vin Zina fiari nume, Piele de sarpe, lleana Cosinzeana, Zmeul etc.
Fata, adormiti, asisti in vis la discutia lor, apoi vorbeste ea insdsi cu fantasmele. In
actul al treilea e rindul Fliciului chipes si intilneascd personaje de basm, dar si unele
venite din file de istorie sau de legendd : Glad, Gelu, Menumorut, Toma Alimos, Romén
Gruie Grozovanul, Pintea, Mihu Copilu, Novac etc. Se constituie astfel trei planuri in
poem : unul al basmului, unul istoric si altul al satului roménesc vizut in date funda-
mentale si deci nu foarte precis situate in timp. Acestuia 1 se rezervi in intregime
actul al doilea si epilogul, dar de fapt totul se raporteazd la acest plan. Asupra satului
apasd un blestem rostit cindva de o wvrdjitoare strdind, sofia Marelui Magistru al crucia-
tilor teutoni care au pridat pamintul tirii si au fost pedepsiti potrivit faptei: pe con-
ducitorul lor ,I-au repezit de stinca ta. si capul / Ca pe-un ulcior cu singe i-1 zdrobird®.
De atunci. o dati la un veac, blestemul paralizeazi vointa tinerilor, ficind din urmasii
vitejilor de altadatd niste lasi ce-si cautd adiipost in fugi. Fetele nu pot iubi flacaii
ce nu mai pot ridica palosul s1 satul tot e acum un sat fird dragoste. Una dintre ele,
Fata frumoasa, fsi pédraseste iubitul si pleaci in lume spre a intilni ,Un Fit voinic cu
ochii de jaratec,/ (care) Pe-un ral de foc, cu palosul de fulger,/ In lotri si-n titari
lovind, reteazd”. Vraja e funestd nu doar pentru ci zadirniceste dragostea: tara e inva-
datd de dusmani si nici un brat nu 1i se opune. Topit de dor, Fliciul chipes porneste
pe urmele fetei, dupd ce o altd vrijitoare. urmasa castelanei, incearci si-l opreasci. In
drumul lui ajunge la locul unde tin sfat personajele de legendi si de cronicd, amintite,
Romén Gruie Grozovanul observd ci .Nu ne cinstesc urmasii, nu e bine”., Gelu replici :
-Cum au luptat strimosii, nu se poate / SZ nu lupte urmasii®. Rusinat de lipsa de
virtute a lui §i a semenilor, Flicdul chipes simte trezindu-se in el fortele adormite, pri-
meste o povata de la acclasi Gruoie [.citeste in trecut si tine minte,; $i tara n-o uita,
cd nu se poate/Sa fii intreg cind tara nu-i intreagi®) si un palos de la Menumorut,
se ‘intoarce sd-i imbarbiteze pe ai siti dupd ce-si clibereazd iubita din miinile unui
tilhar venctic, nepot al cruciafilor teutoni. Epilogul ni-i arati pe siteni pornind si res-
pinga invazia, seconda{i de fetele, in sfirsit, iardsi iubitoare.

Ideea e deci a susiinerii sentimentului patriotic si piesa lui Radu Boureanu e
intr-o parte a ei drami istoricd, chiar daci nu ilustreazi un anume moment, ci isi
alege faptele dintre acelea ce tin deopotrivi de cronici §i de legendd. Tonul e aici
patetic, amintind citeodatd de Alecsandri: .Mirita doamni / — se adreseazi Flaciul
chipes Vrijitoarei, ca Limb#-Dulce lui Despot — De cind ne stim, din veacuri depir-
tate / Nici unul dintre noi n-a fost argat.*
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Aldturi de poemul istoric existd insd — cum spuncam — si o feerie. Compozi-
tional, legdtura se realizeazid sub pretextul peregrindrilor celor doi erei. Substantial, ea
e cu totul firava, de fapt nuli. Ideile sint altele. Fermecatd de lumea de basm in care
intrd, Fata frumoasa trebuie si-si cenzureze exaltarea : Ileana Cosinzeana e o amanti
nestatornicd si de aceea porecliti Nirimzeana ; Fat-Frumos nu e ce stim, ¢i un gelos si
se cheamd Fat-Ciudos, faptele lui sint purd laudirosenie; Zmeul e o biatd fiinti pri-
cijitd cersind zadarnic dragostea unei cdlugirite din mindstirea liliputani, schimbul de
vorbe fntre Fiat-Frumos si Cosinzeana suni a comedie rauticioasi {,Amarnici-i muie-
rea” /, declari eroul ideal despre iubita asemenea lui). Decepfia pamintenei e mare:
i se pare ci a regisit lumea ei, cu micile mizerii si fard prea multd poezie. Denuntarea
visului sau micar temperarea exaltirii e facutd chiar de una din fapturile tirimului
idealitatii : ,cu visul si te porti / Si sa-l pistrezi atit cit joacd-n geand | Si nu-l pre-
schimbi in vrere si in sorfi / De dit atit it visu-aduce viatd”. 51 mai clar: ,Copila
mea, intoarce-te in satul / In care tot ce-n lume-i nilucire / Gisesti aievea :; pasiirea
miiastrda / De-i mai slivitd-n cintec decit barza / Ce toacd in amurg pe casa voastrd, /
La fel pluteste, pe aceleasi aripi / In apele vizduhului albastru :/Pe mine si mi crezi..”.
Radu Boureanu isi propune asadar demitizarea basmului, reducerea lui la proportiile
realului. Paradoxal, el reia totodatd mitul Luceafdrului, cu sensul eminescian neschim-
bat, inversind doar rolurile: Zina fird nume, stipina planului ideal, iubeste pe Flaciul
chipes, 1 se aratd, dar nu e nici macar vizutd, pune in miscare puterile Intunericului
spre a i-1 aduce. Fard folos: ,Zadarnic esti tu zind fdrd moarte, / Tubirea piminteana
va desparte../E aprigi o zind cind iubirea/C-un pimintean ridmine ne-mplinitd./ Lui,
de-ar putea si-i deie nemurirea / Pe-a ei i-ar da-o, ura §i-o indeamnia / Spre fata care
e de el iubita®.

Prea multe intentii si prea pufin convergente pentru a incdpea in cadrul aceleiasi
opere. Rezultatul nu e numai insuficienta inchegare a totului, ¢l si incompleta dezvol-
tare a ideilor. Voind si sudeze planurile, autorul alege drept numitor comun reductibi-

litatea celorlalte doufi — mitic si legendar — la realul satului. De aici, pe de o parte
impingerea spre mitic a satului, pe de alta apisarea pe .realismul® legendei sau al
mitului §i — inevitabil — incercarea de a inlatura aureola. Basmul are insi, ca fictiune

coerentd, o rezistentd extraordinari si demitizarea e aci o intreprindere mult mai- difi-
cild decit in- cimpul istoriei. Cine o incearcd trebuie s3 concentreze mari eforturi. 5i
dacid reuseste, care va fi achizitia spirituali ? In poemul lui Radu Boureanu, atitudinea
criticd, rationald fati de mit coexisti cu una opusd, de atenuare a separatiei dintre om
si lumea mnecuvintitoare, de intoarcere in fond la cunoasterea magicid. Spiritul stincii
declari, de pildi: ,Mi gindeam cum si-i aducem iar pe /| Urmasii celor care altidatd/
Pin’ nu-si durarid care, case, vetre, / Infelegeau padure, fiare, pietre / Cum cuvintau —
din nou si ne-nteleagd”. Denuntind o iluzie, poetul propune o alta.

Elementele . imprumutate din folclor sint foarte numercase in text. Unele sint
indispensabile feeriei, dar in afara lor autorul impaneazd poemul cu aluzii la practici
primitive sau tradifionale de mai micd circulatie ca motive artistice, ceea ce ingreueaza
lectura si face necesare notele explicative. Lexicul e §i el prea mult colorat regional sau
arhaic, autorul se vede nevoit si adauge cirtii un lung glosar. Claritatea, tulburatd ori-
cum prin devieri de la sensurile consacrate ale legendei sau prin referirea la fapte de
istorie deosebite de cele larg cunoscute {luptele cu cruciatii, lotri condusi de un urmas
al teutonilor), e din aceste motive incd mai problematici.

Partea rezistenta a poemului sint paginile — numerocase — de poezie. E in ¢l §1
muiti prozia versificati, dar cine poate pretinde suflu poetic egal pe intinderea a 200 de
pagini ? Radu Boureanu scrie frumes nu atunci cind depoetizeaza, ci, dimpotriva, cind
nu-si struneste elanul, cind poetizeazi, ficind s& vibreze liric duhul arborilor, raza de
lund, pe Zina fari ochi etc. Asadar, cind rimine poet.
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