
A N T R A C T E 

C O L I B R I 
Şi totuşi, rev is ta există ! O credeam, l a 

u n m o m e n t dat , uitată o r i în scoarţele 
v r e u n u i dosar a l A c a d e m i e i l a „ m a n u ­
scrise" (sub numele l u i M a t e i M i l l o ) , sau 
l a t e a t r u l s a t i r i c - m u z i c a l d i n Calea V i c ­
t o r i e i în... h o l sub p o r t r e t u l l u i C. T ă -
nase, «au într-una d i n „zilele frumoase*' 
ale l u i Nicuşor Constantinescu. Şi i a t - o , 
n u în sala centrală de pe calea V i c t o r i e i , 
unde e „vadu l " , c i sus, l a capătul P o d u ­
l u i Mogoşoaie i , ca să facă „ v a d " . Şi a 
făcut. După o modă nouă a fost şi r e -
botezată : m u s i c - h a l l ( p r o b a b i l , stagiunea 
v i i t o a r e o să i se spună microrevistă. 
concert-spectacol , varietăţi etc. e t c ) , deşi 
a m întîlnit o revistă. O revistă căreia 
i se potriveşte acest n u m e porneşte în 
p r i m u l rînd de l a t e x t , i a r t e x t u l e de 
M i r c e a Crişan şi R a d u Stănescu, el u r -
mînd o bună tradiţie de revistă româ­
nească. Şi a avut haz, u n haz în stare 
să reziste a s a l t u l u i ne insp i ra t a l unei ade­
vărate c o m p a n i i de „g ir ls " (era să spun 
d i n greşeală b a l e r i n e ) , care se fugăresc 
pe scenă, saltă, ridică braţele, p ic ioare le , 
refuzînd cu îndărătnicie să danseze (deşi 
afişul cupr inde p a t r u maeştri c o regra f i — 
e drept , m u l t m a i puţini decît deficienţele 
b a l e t u l u i ) . D a r . p r i n funcţiile sale estetice, 
„corpul de a n s a m b l u " îşi îndeplineşte m i ­
siunea vizuală l a p r o p r i u şi l a f i g u r a t . 
I n sfîrşit, muzica , n i c i măcar ea, cu toate 
scăderile ei şi l ipsa totală de me lod ie , nu 
a reuşit să eclipseze ceea ce a spus M i r c e a 
Grişan. „Noutatea" principală a spectaco­
l u l u i stă în acuitatea orientării sale spre 
ac tua l i ta te , „prob lema" n e f i i n d expusă în 
r i m e (cu f i n a l de „ p a m - p a m " ) ca în prea 
m u l t e reviste , ci ea îmbrăcînd o haină 
artistică specifică. M i r c e a Crişan nu m a i 
e u n actor — a deveni t u n „gen" . G e n u l 
m o d e r n , d i rect , sincer, spontan de a spu­
ne şi de a face u m o r . După ce l - a i văzut 
o dată ţi se pare firesc — ca „bună z i u a " 
— că aşa trebuie să f ie . . . M i r c e a Crişan 
descoperă adevăruri de n o i ştiute, dar 
i n t e r p u n e între el şi n o i o lupă. Lupă 
despre care Păstorel T e o d o r e a n u scr ia : 
„Satiricul are r o l de ocul ist . E l ne p r e ­
zintă o teribilă măritoare, cu a j u t o r u l că ­
r e i a să putem urmări ceea ce a văzut el 
cu o c h i u l l i b e r " . Pe lîngă aceasta, M i r c e a 
Crişan ştie să găsească p r o m p t absurdu l 
în situaţiile ce ne -au deveni t f a m i l i a r e , 
obişnuite, cu care cîteodată, conformişti, 

n e - a m obişnuit. Ca u n c l o v n de m a r e t a ­
l ent , el întoarce pe dos opt i ca cea m a i 
cotidiană, indicînd adevărul p r i n proce ­
deu l distanţării în grotesc. 

M i r c e a Crişan a ştiut să-şi găsească 
personal i tatea (ca şi mare le său înaintaş 
Tănase) în p r i m u l rînd p r i n caracteru l 
p o p u l a r a l u m o r u l u i său (popu lar n u în 
sensul vulgarităţii, c i a l abordării une i 
t e m a t i c i de răsunet, p r i n m i j l o a c e l e e f i ­
c iente fo los i te ) . Şi personal i ta tea sa depă­
şeşte graniţele. Personal , l - a m văzut j u -
cînd într-o m a r e capitală străină, cu a¬
celaşi ap lomb , cu aceeaşi sinceră sponta­
ne i tate şi cu aceleaşi... efecte. U l t i m u l său 
spectacol adaugă la trăsătura l u i caracte­
ristică şi e f o r t u l său c o n t i n u u de înnoire, 
de p r i m e n i r e . D e l a Materia moartă l a 
Colibri e u n pas. Şi, ev ident , n u înapoi . 
S i lueta l u i Crişan s-a subţiat, ca şi u m o ­
r u l său, care e m a i . . . subţire. A c t o r u l p o ­
sedă o condiţie fizică aproape u l u i t o a r e , 
care a t inge performanţe în p a r o d i a l a 
„ Z o r b a G r e c u l " . (Şi cînd îmi amintesc v o ­
l u m u l r e u n i t a l cîtorva j u n i - p r i m i , întâl­
niţi cîteodată pe scenele de proză, care 
sugerează laolaltă o „ g r ă m a d ă " de 
r u g b i !) Spontane i tatea l u i Crişan e, 
ca să facem tru isme , r e z u l t a t u l u n e i m u n c i 
îndărătnice, neîntrerupte, r ezu l ta t a l cău­
tărilor. Spectacolul ne invită l a a m i n t i r i . 
Cît de d a t o r i ne -au rămas, în această 
privinţă, H o r i a Şerbănescu (al cărui ta lent 
s-a i ros i t cam m u l t , evoc îndu-ne cu r e ­
gret unele excelente compoziţ i i ) , P u i u C â -
l inescu (acest a d m i r a b i l m i m fantast , m e ­
reu fo los i t r e g i z o r a l pe „p ic ior greşit" ) , 
R a d u Zaharescu , storeînd prea des bună­
voinţa p u b l i c u l u i ca pe o lămîie, H o r i a 
Căciulescu... A ş v r e a să pomenesc însă, 
în aceeaşi o r d i n e de i d e i , cu respect, de 
„panaşul" mereu entuziast a l „decanului " 
Stroe. 

A u apărut în revistă şi nume n o i . Sem­
n i f i c a t i v , cîţiva foarte b u n i au „şcoală 
de t e a t r u " . în p r i m u l rînd, Stela Popescu 
(cu u m o r u l şi l i r i c a ei aparte ) , M i h a i 
Ciucă (încă necr i s ta l i za t ) , A l . Lu lescu 
(care-şi caută personal i tatea ) , Serg iu 
C i o i u (care a ales calea cîntecului, încer-
cînd mereu să-şi definească coordona­
tele) . Şi alături de ei , u n „autodidact" a l 
scenei, N i c u C o n s t a n t i n . Alţ i cîţiva abso l ­
venţi, băieţi şi fete, n u şi-au găsit l o cu l 
l a revistă şi fac „tuşă" . Păcat. Păcat că, 
deşi s-a vărsat destulă cerneală în această 
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problemă, n i c i Conservatoru l , n i c i I n s t i ­
t u t u l de t e a t r u n u fac n i m i c pentru a 
a j u t a genul (şi să n u m a i v o r b i m de cîtă 
nevoie de a j u t o r au ansamblur i le d i n 
Constanţa, Deva , Galaţi, Piteşti). N u se 
califică n i c i compoz i tor i de gen. M e l o d i i 
vechi , răsuflate, unele „ciupite" , altele 
f l u i e r a t e după ureche. D a r reg i zo r i i t i n e r i 
de ce n u se apropie de gen, p e n t r u a-1 
lega în acelaşi sistem de vase c o m u n i ­
cante cu n i v e l u l regie i moderne ? Poate 
s-a scris prea m u l t şi s-a făcut prea p u ­
ţin, aşa că au avut dreptate a u t o r i i Coli­
briului să scrie cup le tu l i r o n i c despre 
„muzica uşoară". 

în afară de aceasta, în spectacol, cel 
puţin două piese a n t o l o g i c e : „ U n sat ir i c 
în r a i " şi „Inspecţie pe t e ren" ; de p o a n ­
tele permanente ale l u i Crişan n u m a i 
v o r b i m . E drept , t e x t u l v ine „turnat" 
personalităţii l u i Crişan. T o c m a i de aceea 
m i se pare c iudat , cu ce „mînă stingă" a 
fost scris m o m e n t u l în care pro tagon i s tu l 
apare deghizat în balerină, v u l g a r şi ech i ­
voc. ( A fost u n i c u l moment p e n i b i l d i n 
spectacol, dar poate n u e n u m a i v i n a 
l u i Crişan că şi-a „alterat" a ic i l i n i a . ) 
în rest, L u k i Mar inescu pare în progres. 
Personal nu mă împac cu confecţia a u t o h ­
tonă de chitarişti e lectr i c i , cu d i r i j o r u l 
Corne l F u g a r u care bate fur ios d i n p i c i or 
l a orchestra sa şi dirijează d i n coate. 
D a r mulţi preferă această muzică, pîndită 
de p e r i c o l u l . . . s cur t - c i r cu i tu lu i . E şi acesta 
u n f e l de a pune muzica la . . . curent ! 

în sfîrşit, „veteranul" Gică Petrescu ştie 
ca de obicei să vîndă „romanţe" , puţin 
îngroşat, puţin patet ic , aşa cum îi şade 
bine. 

D i n c o l o de acestea, încă o dată p r e ­
zenţa l u i M i r c e a Crişan ne-a făcut să ne 
întîlnim cu u n nou spectacol de revistă 
tonic , ag i ta tor i c şi m a i ales ef ic ient, deci 
de cal i tate . 

Se pare, aşadar, că reţeta u n u i teatru 
de revistă devine comodă : se ia u n Mircea 
Crişan (cu textele sale), se amestecă bine 
cu u n i luz ion is t (ale cărui numere par 
luate d i n „Luminiţa") cu u n echi l ibr is l 
excelent (în t i m p ce la circ se petrec 
numere cu barbă), cu paiete şi parchet l u ­
cios. Şi iese o revistă. 

D a r d i n acest amestec, tot Crişan v ine 
l a suprafaţă, ca în legea l u i A r h i m e d e . 
P e n t r u că dislocă o cant i tate egală cu 
v o l u m u l său. De astă dată, de umor ! Şi 
v ine nu singur, ci cu modal i tatea unui 
u m o r ofensiv, deschis, spunînd l u c r u r i l o r 
pe nume şi demonstrînd încă o dată. dacă 
m a i era nevoie, vorba l u i G . Panu de 
la „Junimea", „anecdota primează" — 
doar cînd are ca obiect iv satira ! 

Alecu Popovici 
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„ M E R I T A T A GĂZDUIRE.. ." 

Că orice autor se poate socoti îndrep­
tăţit să-şi vadă piesa publicată undeva, 
aceasta este o chestiune care nu uimeşte 
pe nimeni. Că unii autori se pot socoti 
nedreptăţiţi nepublicîndu-li-se piesa un­
deva, aceasta este tot o chestiune care nu 
uimeşte pe nimeni. Se simt îndreptăţiţi 
însă, şi nu o dată, cronicari şi scriitori 
de prestigiu să fluture floreta uimirii la 
răstimpuri, sporadic şi aprig, în această 
chestiune, în apărarea ipotetică a unui 
principiu general sau în susţinerea unui 
tot atît de ipotetic cîştig de cauză al 
unui caz particular. Avem acum prilejul 
să facem precizări şi în această privinţă. 
Despre un anumit text s-au spus cîndva 
următoarele: „Din păcate, nu l-am găsit 
imprimat nicăieri şi sînt uimit că revista 
T e a t r u (apropo: citiţi măcar cu atenţie 
titlul revistei! — n . n j nu i-a acordat 
meritata găzduire" (Romulus Vulpescu : 
L a Constanta . „Gazeta literară", nr. 17 27 
aprilie 1967). Ce trebuie să precizăm aici? 

In primul rînd, trebuie să precizăm 
despre ce fel de text e vorba. Adică, 
dacă despre piesa menţionată ca atare, 
în comentariul respectiv, Scaunul fără 
p i c i o a r e de Simion Macovei, se pot emite 
aceleaşi sau cu totul alte păreri. Spunînd 
că dramaturgul este „revoltat de liche­
lism, de impostură, de oportunism, de biro­
craţie, de «.pile», de «nepotism»"', autorul 
comentariului sintetizează în două fraze 
cheia piesei: „Rechizitoriul lui caută cau­
zele care au dus la «gangrena» cutărui 
sau cutărui organism. Şi una dintre ele, 
potrivit dramaturgului, este norocul". În­
tr-adevăr, Simion Macovei pune problema 
valorificării individului în socialism, cu 
delimitări privind autenticitatea sau neau-
tenticitatea unei valori: delimitări care 
dau o categorisire proprie a traiectoriilor 
de ascensiune şi degringoladă umană. E l 
are astfel în vedere n o r o c u l personal şi 
n o r o c u l i s tor i c al ascensiunii unor oa­
meni, şi contrariul, g h i n i o n u l personal şi 
g h i n i o n u l i s tor ic al degringoladei altora. 
„Pentru că, din păcate — zice dramatur­
gul, teoretizîndu-şi într-un caiet-program 
punctul de vedere — norocul mai ocupă 
uneori un loc mult prea mare în viaţa 

M Ă S U R Ă Şl OMOGENITATE 

Reprezentată pe scenele m a i m u l t o r 
t ea t re d i n ţară, piesa poliţistă a l u i 
N e l u Ionescu Neîncredere în foişor 
şi-a c o n f i r m a t c e r t i f i c a t u l de suc-

oamenilor." Aşa e, fireşte, dar explică 
asta „cauzele care au dus la «gangrena» 
cutărui sau cutărui organism" ? E sufi­
cientă o asemenea categorisire ? Oare nu­
mai prin prisma norocului şi a ghinionu­
lui privim realizarea sau nerealizarea va­
lorii umane ? Dincolo de noroc şi de ghi­
nion nu există şi altceva ? Ce ? In piesă 
se conturează două tabere. Se spun vorbe 
tari şi de o parte şi de alta, se profe­
rează ameninţări, se fac pronosticuri, dar 
nu se justifică nicăieri, de pildă, esenţa 
contradicţiei dintre omul de valoare — 
referentul literar al teatrului — şi cel 
fără valoare — secretând literar. Ea ne 
este dată a p r i o r i . Poate dobîndi girul 
autenticităţii artistice o pagină de litera­
tură care nu vibrează prin ea însăşi, care, 
pentru a putea fi descifrată, are nevoie 
de un cod, de un cifru prealabil, cifru 
şi cod dovedite insuficiente pentru a des­
chide, a prelucra şi a generaliza pro­
blema propusă „rechizitoriului" ? ..A îm­
părţi oamenii în norocoşi şi ghinionişti 
înseamnă a privi natura omenească din­
tr-un punct de vedere strimt, cu idei pre­
concepute..." (A. P. Cehov). Se pot emite, 
cu îngăduinţa „Gazetei literare", aşadar, 
şi alte păreri despre piesa menţionată. 

In al doilea rînd, trebuie să precizăm 
ce înseamnă „meritata găzduire". După 
cum reiese din lectura acestor două cu­
vinte, nu înseamnă o găzduire pur şi 
simplu, ci un act de îndatoritoare solici­
tudine faţă de un oaspete rar, de rang 
sau rîvnit. Dar dacă gazda nu găseşte 
semnele respective la oaspetele său f 
Dacă gazda are motivele ei ca să ma­
nifeste rezerve faţă de dînsul ? Se cade 
să-i alinăm nedreptăţirea ipotetică, sub-
stituindu-ne vederilor gospodarului, de 
care răspunde gospodarul ? 

Dar Romulus Vulpescu şi-a exersat 
desigur pur şi simplu floreta. Altfel, am 
fi „uimiţi", pentru comentatorul de gust 
şi de exigenţă care le-a înlesnit lui 
Francois Villon, lui Rabelais, Alfred 
Jarry, Osvaldo Dragun să vorbească 
demn în limba română. 

ces a t r i b u i t la premieră de către 
p u b l i c şi c r o n i c a r i . Succes care implică, 
neapărat, corespondenţele de măsură şi 
de s u b t i l i t a t e profesională ale echipei 
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art ist ice , căci n i m i c n u - i este parcă m a i 
străin piesei decît desenul apăsat, s u n e ­
t u l str ident , efectul cu orice preţ. E c h i p a 
teatrului d i n Ploieşti a obţinut o a s e m e ­
n e a r e a l i z a r e de subti l i tate şi măsură, 
reprezcntînd această piesă în r e g i a u n u i 
b u n pedagog ca G h . H a r c g . E l a condus 
cu tact mişcarea p e r s o n a j e l o r , a ştiut să 
le sol icite — şi a obţinut — dezvăluirea 
p l a n u l u i dinăuntru a l acestei mişcări, a 
scos în evidenţă ceea ce e r a de reţinut, 
fără ostentaţie, fără grabă, accentuînd p a ­
s a j e l e cuvenite şi lăsînd ca efectele să se 
cr ista l izeze de l a sine. P i e s a îşi v a l o ­
rifică astfel , pe de o parte , conţinutul 
p r o p r i u - z i s poliţist, menţinînd l a cota 
scontată interesul şi c a p a c i t a t e a de d e ­
ducţie a spectatorului , şi, pe de altă 
parte , conţinutul ps ihologic r e a l care i m 
primă o anumită notă de gravi tate şi de 
amărăciune omenească atmosferei . T r e 
buie să m a i notăm că l a asta contr ibuie , 
concret , şi menţinerea u n o r p a s a j e d i n 
textul publ icat , p r i n t r e care şi f i n a l u l , 
suprimate intenţionat în m o n t a r e a bucu 
reşteană pentru a păstra o notă m a i to­
nică. G h . H a r a g a distr ibuit cu încredere 
cîţiva t i n e r i în r o l u r i p r i n c i p a l e şi a ob­
ţinut împreună cu ei rezultate m e r i t o r i i . 
U n e x e m p l u : P e t e r P a u l h o f f e r . A c e s t 
actor , pe care l - a m văzut atacînd dîrz 
p a r t i t u r a g r e a a r o l u l u i l u i F e r d i n a n d 
d i n Intrigă ţi iubire, încă de pe băncile 
inst i tutului , m a i trece u n e x a m e n cu r o l u l 
d i n piesa l u i N e l u I o n e s c u , c a r e - i solicită 
multă concentrare , v i o i c i u n e spirituală şi 
capacitate de seducţie. E x a m e n u l îl trece, 
cu bine , p e n t r u că ştie să fie foarte con­
centrat , are — cînd v r e a — v i o i c i u n e 
spirituală, i a r posibilităţi de scenică se­
ducţie există şi n u se cer decît f r u c t i ­
f icate cu grijă. P e r s o n a j u l său e a b i l şi 
subti l şi-i s u r p r i n d e pe toţi cu nonşa­
lanţa log ic i i ; p e r s o n a j u l său e şi puţin 
trist şi-şi trăieşte d r a m a , d r a m a conştiin­
ţei v i n d u t e care ar m a i putea doar p r i n -
t r - u n m i r a c o l să se salveze . D a r e, d i n 
cînd în cînd. şi puţin blazat , sa u obosit, 
s a u indi ferent , şi asta n u pentru a-şi în­
tregi p r o f i l u l , ci p e n t r u că actorul se r e ­
trage d i n t imp în t imp în e l , izolîndu-se, 
plecînd d i n scenă, n u se ştie de ce. Peter 
P a u l h o f f e r a r e o creaţie bună a i c i , şi în 
m i j l o c u l co lect ivului ploieştean calităţile 
sale v o r putea fi bine v a l o r i f i c a t e şi 
dezvoltate ; v a trebui să renunţe doar l a 
o anumită doză de cochetărie cu r e p l i c a 
şi u n e o r i cu p a r t e n e r u l şi, m a i ales , l a 
u n fel de mişcare cu totul proprie , d a r 
împotriva prest ig iu lu i scenic , care constă 
d i n s c h i m b a r e a e c h i l i b r u l u i trupesc de pe 
u n p i c i o r pe a l t u l într-o manieră a c r o b a ­
tică foarte ciudată. 

Dumitru Palade (Farmacistul) ai Peter Paulhoffer 
(EI) 

M a r g a r e t a Pogonat i - a fost o p a r t e ­
neră fină în domnişoara Belous , căci 
a ştiut să j o a c e cu s inceritate c o m p l e x i ­
tatea lirică a p e r s o n a j u l u i . După ce 
n e - a m obişnuit să credem că bătrînul 
profesor poate arăta l a chip aşa cum 
îl înfăţişează tînărul C a n d i d Stoica , l - a m 
înţeles şi l - a m crezut şi l a suflet, dato ­
rită maturităţii m i j l o a c e l o r folosite de 
acest actor într-un ro l d i f i c i l de compo­
ziţie. 

C u aceste trei izbutite personaje , cu 
menţiunea că şi F a r m a c i s t u l şi C i r i n ar 
fi putut interesa , dacă D u m i t r u P a l a d e 
n - a r fi fost atît de cabrat , i a r N i c o l a e 
P r a i d a atît de metronomic , spectacolul 
T e a t r u l u i d i n Ploieşti este o r e a l i z a r e 
de prest igiu care atestă buna or ientare a 
co lect ivului şi încetăţenirea u n u i c l i m a t 
de exigenţă profesională. 

0 . P . www.cimec.ro


