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COLIBRI

Si totusi, revista existi! O credeam, la
un moment dat, uitatdi ori in scoarfele
vreunui dosar al Academiei la ,manu-
scrise” {sub numele lui Matei Millo}, sau
la teatrul satiric-muzical din Calea Vic-
toriei in... hol sub portretul lui C. Ti-
nase, sau intr-una din ,zilele frumoase”
ale lui Nicusor Constantinescu. $i iat-o,
nu in sala centrali de pe calea Victoriei,
unde e ,vadul”. c¢i sus, la capitul Podu-
lui Mogosoaiei, ca sa facdi ,vad®. §i a
facut. Dupid o modd nould a fost si re-
botezatd : music-hall {probabil, stagiunea
viitoare © s$i 1 se spund microrevista.
concert-spectacol, varietdti etc. etc), desi
am intilnit o revistd. O revistd cireia
i se potriveste acest nume porneste in
primul rind de la text, iar textul e de
Mircea Crisan si Radu Stanescu, el ur-
mind o buni traditie de revistd romé-
neascd. Si a avut haz, un haz in stare
sa reziste asaltului neinspirat al unei ade-
varate companii de .girls® (era si spun
din greseald balerine), care se fugiresc
pe scend, saltd, ridica bratele, picioarele.
refuzind cu inddrdtnicie si& danseze (desi
afisul cuprinde patru maestri coregrafi —
e drept, mult mai putini decit deficienfele
baletului). Dar, prin funciiile sale estetice.
wcorpul de ansamblu® i5i indeplineste mi-
siunea vizuald la propriu si la figurat.
In sfirsit, muzica, nici micar ea, cu toate
scaderile ei si lipsa totald de melodie, nu
a reusit s3 eclipseze ceea ce a spus Mircea
Crigan. ,Noutatea” principald a spectaco-
Iului std in acuitatea orientdrii sale spre
actualitate, ,problema® nefiind expusad in
rime (cu final de .pam-pam®) ca in prea
multe reviste, ¢i ea Imbricind o haina
artistica specificd. Mircea Crisan nu mai
e un actor — a devenit un ,gen”. Genul
modern, direct, sincer, spontan de a spu-
ne i de a face umor. Dupd ce l-ai vazut
o datd ti se pare firesc —ca .buni ziua®
~ ¢d asa trebuie sd fie.. Mircea Crisan
descoperd adeviiruri de noi stiute, dar
interpune intre el si noi o lupi. Lupa
despre care Piastorel Teodoreanu scria:
+Satiricul are rol de oculist. El ne pre-
zintd o teribild maritoare. cu ajutorul ca-
reia s& putem urmiri ceca ce a vizut el
cu ochiul liber®. Pe lingid aceasta, Mirces
Crisan stie s3 gaseasci prompt absurdul
in situatiile ce ne-au devenit familiare,
obisnuite, cu care citeodatd, conformisti,

ne-am obignuit. Ca un clovn de mare ta-
lent, el intoarce pe dos optica cea -ma:
cotidiand, indicind adevdrul prin proce-
deul distantrii in grotesc

Mircea Crisan a stiut si-si giseascd
personalitatea (ca si marele siu Inaintag
Téanase} in primul rind prin caracterul
popular al umorului siu {popular nu in
sensul wvulgarititii, ci al abordirii unei
tematici de rdsunet, prin mijloacele efi-
ciente folosite). Si personalitatea sa depi-
seste granitele. Personal, l-am wvazut ju-
cind intr-o mare capitald striini, cu a-
celasi aplomb, cu aceeasi sincerd sponta-
neitate si cu aceleasi... efecte. Ultimul s3u
spectacol adaugd la trisdtura lui caracte-
risticd si efortul sdu continuu de innoire,
de primenire. De la Materia moartd la
Colibri e un pas. $i, evident, nu inapoi.
Silueta lui Crisan s-a subtiat, ca si umo-
rul sdu, care e mai... subtire. Actorul po-
sedi o conditie fizici aproape uluitoare,
care atinge performante in parodia la
Zorba Grecul®. (Si cind imi amintesc vo-
lumul reunit al cltorva juni-primi, intil-
niti citeodati pe scenele de prozd, care
sugereazd laolalta o  ,grimadid® de
rughi !} Spontaneitatea lui Crisan e,
ca si facem truisme, rezultatul unei munci
indiritnice, neintrerupte, rezultat al ciu-
tarilor. Spectacolul ne invita la amintiri.
Cit de datori ne-au rdmas, In aceasta
privintd, Horia Serbinescu {al cirui talent
s-a irosit cam mult, evocindu-ne cu re-
gret unele excelente compozifii), Puiu Ca-
linescu {acest admirabil mim fantast, me-
reu folosit regizoral pe ,picior gresit”),
Radu Zaharesou, storcind prea des buna-
voinfa publicului ca pe o lamiie, Horia
Ciciulescu... As vrea s3 pomenesc insd,
in aceeasi ordine de idei, cu respect, de
.panasul® mereu entuziast al ,decanului®
Stroe.

Au apirut In revistd si nume noi. Sem-
nificativ, cifiva foarte buni au ,scoald
de teatru®. In primul rind, Stela Popescu
{cu umorul si lirica ei aparte), Mihai
Ciucd (incd necristalizat), Al Lulescu
{care-si cautd personalitatea), Sergiu
Cioiu (care a ales calea cintecului, incer-
cind mereu sd-si defineasci coordona-
tele). Si aldturi de ei, un ,autodidact™ al
scenei, MNicu Ceonstantin. Alfi cifiva absol-
venti, biaieti si fete, nu si-au gisit locul
la revistd si fac ,tusia®. Picat. Pacat «a,
desi s-a virsat destuld cerncald in aceasta
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Mircea Crigan

problema, nict Uonservatorul, nic Insti-
tutul de teatru nu fac nimic pentru a
ajuta genul {si s& nu mai vorbim de citd
nevoie de ajutor au ansamblurile din
Constanta, Deva, Galafi, Pitesti). Nu se
calificd nici compozitori de gen. Melodii
vechi, rsuflate, unele ,ciupite®, altele
fluierate dupd ureche. Dar regizorii tineri
de ce nu se apropie de gen, pentru a-l
lega in acelasi sistem de vase comuni-
cante cu nivelul regiei moderne? Poate
s-a scris prea mult si s-a ficut prea pu-
tin, asa ca au avut dreptate autorii Coli-
briului sd scrie cupletul ironic despre
ymuzica usoard”.

In afari de aceasta, in spectacol, cel
putin doud piese antologice: ,Un satiric
in rai” si ,Inspeciie pe teren® ; de poan-
tele permanente ale lui Crisan nu mai
vorbim. E drept, textul vine ,turnat®
personalitdtii Ini Crigan. Tocmai de aceea
mi se pare ciudat, cu ce ,mind stingd® a
fost scris momentul in care protagonistul
apare deghizat In balerini, vulgar si echi-
voc, (A fost unicul moment penibil din
spectacol, dar poate nu e numai vina
lui Crisan ci si-a ,alterat® aici linia)
In rest, Luki Marinescu pare in progres.
Personal nu md impac cu confectia autoh-
toni de chitaristi electrici, cu dirijorul
Cornel Fugaru care bate furios din picior
la orchestra sa i dirijeazi din coate.
Dar mulii preferi aceastd muzici, pinditd
de pericolul ..scurt-circuitului. E $i acesta
un fel de a pune muzica la... curent!

in sfirsit, ,veteranul® Gicid Petrescu stie
ca de obicel si vindd ,romante”, putin
ingrogat, putin patetic, aga cum fi sade
hine.

Dincolo de acestea, incd o datd pre-
zenta lui Mircea Crisan ne-a ficut sd ne
intilnim cu un nou spectacol de revistd
tonic, agitatoric si mai ales eficient, deci
de calitate.

Se pare, asadar. & refeta unui teatru
; de revistd devine comodd : se iaun Mirces
Crisan {cu textele sale}, se amestecd bine
cu.un iluzionist {ale cl@rui numere par
luate din .Luminita®} cu un echilibrist
excelent {in timp ce la circ se petrec
numere cu barbd). cu paiete st parchet lu-
cios. 31 iese o revista,

Dar din acest amestec, tot Crisan vine
la suprafata, ca in legea 3@52 Arhimede.
Pentru ci disloci o cantitate egald cu
volumul siu. De astd datd, de umor ! Si
vine nu singur, ¢i cu m tatea unui
umor ofensiv, deschis, spunind lucrurilor
pe nume si demonstrind inca o datd, dacd
mai era neveie, wvorba lut G. Panu de
' la .Junimen®. .anccdota primeazi” —
dmzr cind are ca obiectiv satira !

Alecu Popovici
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., MERITATA GAZDUIRE.."

Cd orice autor se poate socoti indrep-
tifit si-sgi vadd piesa publicata undeva,
aceasta este o chestiune care nu uimeste
pe nimeni. Cd unii autori se pot socoli
nedreptifiti  nepublicindu-li-se  piesa un-
deva, aceasta este tol o chestiune care nu
uimegte pe nimeni. Se simt indrepidtiti
insd, §i nu o datd, cronicari §i scriitori
de prestigiu sd - fluture floreta uimirii la
rastympurt, sporadic §i aprig. in aceastd
chestiune, in apirarea ipoteticd a unul
principiu general sau in sustinerea unni
tot atit de ipofetic cistig de cauzd al
unui caz particular. Avem acum prilejul
sd Jacem preciziri §i in aceasid privinld.
Despre un anumit text s-au spus cindva
urmitoarele : .Din pdcate, nu l-em gasit
imprimat niciieri §i sint uwimit cd revista
Teatru {apropo : citifi micar cu atenjie
titlul revister ! — n.n) nu i-a acordal
meritata  gazduire™ {Romulus Uulpescu :
I.a Constanta. ,Gazeta literard™,nr. 1727
aprilie 1967). Ce trebuie sd precizam aici?

In primul rind, irebuie sa precizam
despre ce fel "de text e wvorba. Adica,
daci despre piesa mentionatd ca atare,
in comentariul respectiv, Scaunul fird
picioare de Simion Macovei, se pot emile
aceleagi sau cu fotul -alte pireri. Spunind
cd  dramaturgul este ,revoliat de liche-
lism. de imposturd, de oportunism, de biro-
crajie, de «pile». de «nepotism»®, autorul
comentarinlui . sintetizeazd in doud f[raze
cheia piesei : Rechizitoriul lui cauld cau-
zele care au dus la «gangrena» cutirui
sau cutdrui organism. Si una dintre ele,
potrivit dramaturgului. este norocul®. In-
tr-adevir, Simion Macovei pune problema
valorificdrii individului in socialism, cu
delimitéri privind autenticitatea sau neau-
tenticitatea wunei wvalori: delimitiri care
dau o categorisire proprie a iraiecloriilor
de ascensiune si degringoladd umand. El
are astfel in vedere norocul personal §i
norocul istoric @l ascensiunii unor oa-
meni, §i contrariul, ghinionul personal §i
ghinionul istoric al degringoladei aliora.
JPeniru cd, din picate — zice dramatur-
gul, teoretizindu-gi intr-un caiet-program
punctul de vedere — norocul mai ocupi
uneori un loc mulf prea mare in viajae

MASURA SI OMOGENITATE

Reprezentati pe scenele mai multor
teatre din tard, piesa politista a lui
Nelu lonescu Neincredere in - foigor
gi-a  confirmat  certificatul  de  suc-

vamenilor.” Asa e, fireste, dar explicé
asta cauzele care aw dus la «gangrenas
cul@rui sau cutdrui organism™ 2 E sufi-
cientd o asemenea categorisire ¥ Oare nu-
mai prin prisma norocului §i a ghintonu-
lui privim realizarea seu nerealizarea va-
lorii umane ? Dincolo de noroc si- de ght
nion nu existd §i altceva ¥ Ce ¥ In piesi
se contureazd doud tabere. Se spun vorbe
tari §t de o parte §i de alta, se profe-
reazd amenintdri, se fac pronosticuri, dar
nu se justificd nicdieri, de pildd, esenja
contradictiei dintre omul de valoare —
referentul literar al teatrului — 5i cel
fard valoare — secretarul literar. -Eq ne
este ~ datd apriori. Poate dobindi  girul
autenticitdfii artistice o pagindg de litera-
turd care nu vibreazd prin ea insdsi, care,
pentru a putea fi descifratd, are neveie
de un cod. de un cifru prealabil, cifru
si cod dovedite insuficiente pentru-a des-
chide, a prelucra i a generaliza: pro-
blema propusd ,rechizitoriului™? A im-
parfi oamenii in  norocosi §i -ghinionisti
inseamnd a privi natura omeneasci din-
tr-un punct de vedere strimi, cu idei pre-
concepute...” {A. P. Cehov). 8e pot emile.
cu ingdduinta ,Gazetei literare®, asadar,
si alte pdreri despre piesa menpionatd.

In al doilea rind. irebuie sid precizdm
ce inseamnd .meritata  ghzduire”. Dupd
cum reigse din lectura acestor doud cu-
vinte, nu inseamnd: o gdzduire pur §t
simplu, ¢i un act de indatoritoare solici-
tudine fatd de un oaspete rar, de rang
sau rivnit. Dar dacd gazda nu - giseste
semnele respective la ouaspetele © sdu?
Daci garda are motivele ei ca sd ma-
nifeste rezerve fatd de dinsul 2 Se cade
sa-i alindm nedreptifirea ipoteticd, sub-
stituindu-ne vederilor ~ gospodarului, ~de
care raspunde gospodarul ?

Dar Romulus Uulpescu  ji-a  exersat
desigur pur §i simplu floreta. Altfel, am
fi Luwimiti®, pentru comentatorul de gust
si de exigenid care le-a inlesnit lui
Francois Uillon, lui Rabelais, Alfred
Jarry, Osvaeldo Dragun i vorbeascid
demn in limba romdnd,

ces atribuit la  premierd de cltre
public si cronicari. Succes care implica,
neapirat, corespondenfele de masura s
de subtilitate  profesionali ale echipei
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artistice, ‘cici mimic nu-i este parci maj
stridin piesei decit desenul apisat, sune-
tul strident. efectul cu orice pret. Echipa
teatrului din Ploiesti a eobtinut o aseme-
nea realizare de subtilitate st misura,
reprezentind aceastd piesd in regia unui
bun pedagog ca Gh. Harzg. El a condus
cu tact miscarea personajelor, a siiut sa
le solicite — 51 a obtinut — dezviluirea
planului dinduntru al acestei misciri, a
scos in eviden{d ceea ce era de refinut.
fdra ostentatie, fird grabd, accentuind pa-
sajele cuvenite si lasind ca efectele sd se
cristalizeze de la sine. Piesa st wvalo-
rificd astfel, pe de o parte, continutul
propriu-zis polifist, mentinind la cota
scontatd interesul s5i capacitatea de de-
ductie a spectatorului, si, pe de altd
parte, continutul psihologic real care im
primd o anumitd notd de gravitate si de
amirdciune omeneascd atmosferei. Tre
buie si mai notim ¢a la asta contribuie.
concret, si mentinerea unor pasaje din
textul publicat, printre care si ginaiul,
suprimate inten{ionat in montarea bucu
resteand pentru a pastra o notd mai to-
nicd. Gh. Harag a distribuit cu incredere
citiva tineri in roluri principale §i a ob-
tinut impreuni cu ei rezultate meritorii.
Un exemplu: Peter Paulhoffer. Acest
actor, pe care l-am vizut atacind dirz
partitura grea a rolului lui Ferdinand
din Iniriga §i iubire, incd de pe bancile
institutului, mai trece un examen cu rolul
din picsa lui Nelu lonescu, care-i solicita
multd concentrare, vioiciune spirituald si
capacitate de seductie. Examenul il trece.
cu bine, pentru ci stie si fie foarte con-
centrat, are — cind vrea — vioiciunc
spirituald, iar posibilitdfi de scenica se-
ductie existi st nu se cer decit fructi-
ficate cu grija. Personajul sau e abil si
subtil si-i surprinde pe to{i cu nonsa-
lania logicii: personajul sdu e si putin
trist si-si triieste drama, drama constiin-
tei vindute care ar mai puteca doar prin-
tr-un miracol s se salveze. Dar e, din
cind in cind. st puiin blazat, sau obosit,
sau indiferent, si asta nu pentru a-si in-
tregi profilul, ¢i pentru @ actorul se re-
trage din timp in timp in el, izolindu-se,
plecind din scend. nu se stie de ce. Peter
Paulhoffer are o creatie bund aici, si in
mijlocul colectivului ploiestean calitatile
sale vor putea fi bine wvalorificate si
dezvoltate ; va trebui si renunte doar la
o anumiti dozi de cochetirie cu replica
si uneori cu partenerul si, mai ales, la
un fel de miscare cu totul proprie, dar
impetriva prestigiulul scenic, care constd
din schimbarea echilibrului trupesc de pe
un picior pe altul intr-o manierd acroba-
ticd foarte ciudata,

Dumitra Palade {Farmacistol) si Peter Paulhoffer

(E)

Margareta Pogonat i-a fost o parte-
nerd find in  domniscara Belous, cic
a stiut sa joace cu sinceritate complexi-
tatea lirica a  personajului. Dupd ce
ne-am obisnuit sd credem ¢@  batrinul
profesor poate ardta la chip asa cum
il infitiseazd tinidrul Candid Stoica. l-am
infeles si l-am crezut si la suflet, dato-
ritd maturitdtii  mijloacelor folosite de
acest actor intr-un rol dificil de compo-
zitie.

Cu aceste trei izbutite personaje. cu
mentiunea c¢a si Farmacistul si Cirin ar
fi putut interesa, dacdi Dumitru Palade
n-ar fi fost atit de cabrat. jar Nicolae
Praida atit de metronomic, speciacolul
Teatrului din  Ploiesti este o realizare
de prestigiu care atestd buna orientare a
colectivulut st incetdtenirea unui climat
de exigentd profesionala.
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