., MERITATA GAZDUIRE.."

Cd orice autor se poate socoti indrep-
tifit si-sgi vadd piesa publicata undeva,
aceasta este o chestiune care nu uimeste
pe nimeni. Cd unii autori se pot socoli
nedreptifiti  nepublicindu-li-se  piesa un-
deva, aceasta este tol o chestiune care nu
uimegte pe nimeni. Se simt indrepidtiti
insd, §i nu o datd, cronicari §i scriitori
de prestigiu sd - fluture floreta uimirii la
rastympurt, sporadic §i aprig. in aceastd
chestiune, in apirarea ipoteticd a unul
principiu general sau in sustinerea unni
tot atit de ipofetic cistig de cauzd al
unui caz particular. Avem acum prilejul
sd Jacem preciziri §i in aceasid privinld.
Despre un anumit text s-au spus cindva
urmitoarele : .Din pdcate, nu l-em gasit
imprimat niciieri §i sint uwimit cd revista
Teatru {apropo : citifi micar cu atenjie
titlul revister ! — n.n) nu i-a acordal
meritata  gazduire™ {Romulus Uulpescu :
I.a Constanta. ,Gazeta literard™,nr. 1727
aprilie 1967). Ce trebuie sd precizam aici?

In primul rind, irebuie sa precizam
despre ce fel "de text e wvorba. Adica,
daci despre piesa mentionatd ca atare,
in comentariul respectiv, Scaunul fird
picioare de Simion Macovei, se pot emile
aceleagi sau cu fotul -alte pireri. Spunind
cd  dramaturgul este ,revoliat de liche-
lism. de imposturd, de oportunism, de biro-
crajie, de «pile». de «nepotism»®, autorul
comentarinlui . sintetizeazd in doud f[raze
cheia piesei : Rechizitoriul lui cauld cau-
zele care au dus la «gangrena» cutirui
sau cutdrui organism. Si una dintre ele,
potrivit dramaturgului. este norocul®. In-
tr-adevir, Simion Macovei pune problema
valorificdrii individului in socialism, cu
delimitéri privind autenticitatea sau neau-
tenticitatea wunei wvalori: delimitiri care
dau o categorisire proprie a iraiecloriilor
de ascensiune si degringoladd umand. El
are astfel in vedere norocul personal §i
norocul istoric @l ascensiunii unor oa-
meni, §i contrariul, ghinionul personal §i
ghinionul istoric al degringoladei aliora.
JPeniru cd, din picate — zice dramatur-
gul, teoretizindu-gi intr-un caiet-program
punctul de vedere — norocul mai ocupi
uneori un loc mulf prea mare in viajae

MASURA SI OMOGENITATE

Reprezentati pe scenele mai multor
teatre din tard, piesa politista a lui
Nelu lonescu Neincredere in - foigor
gi-a  confirmat  certificatul  de  suc-

vamenilor.” Asa e, fireste, dar explicé
asta cauzele care aw dus la «gangrenas
cul@rui sau cutdrui organism™ 2 E sufi-
cientd o asemenea categorisire ¥ Oare nu-
mai prin prisma norocului §i a ghintonu-
lui privim realizarea seu nerealizarea va-
lorii umane ? Dincolo de noroc si- de ght
nion nu existd §i altceva ¥ Ce ¥ In piesi
se contureazd doud tabere. Se spun vorbe
tari §t de o parte §i de alta, se profe-
reazd amenintdri, se fac pronosticuri, dar
nu se justificd nicdieri, de pildd, esenja
contradictiei dintre omul de valoare —
referentul literar al teatrului — 5i cel
fard valoare — secretarul literar. -Eq ne
este ~ datd apriori. Poate dobindi  girul
autenticitdfii artistice o pagindg de litera-
turd care nu vibreazd prin ea insdsi, care,
pentru a putea fi descifratd, are neveie
de un cod. de un cifru prealabil, cifru
si cod dovedite insuficiente pentru-a des-
chide, a prelucra i a generaliza: pro-
blema propusd ,rechizitoriului™? A im-
parfi oamenii in  norocosi §i -ghinionisti
inseamnd a privi natura omeneasci din-
tr-un punct de vedere strimi, cu idei pre-
concepute...” {A. P. Cehov). 8e pot emile.
cu ingdduinta ,Gazetei literare®, asadar,
si alte pdreri despre piesa menpionatd.

In al doilea rind. irebuie sid precizdm
ce inseamnd .meritata  ghzduire”. Dupd
cum reigse din lectura acestor doud cu-
vinte, nu inseamnd: o gdzduire pur §t
simplu, ¢i un act de indatoritoare solici-
tudine fatd de un oaspete rar, de rang
sau rivnit. Dar dacd gazda nu - giseste
semnele respective la ouaspetele © sdu?
Daci garda are motivele ei ca sd ma-
nifeste rezerve fatd de dinsul 2 Se cade
sa-i alindm nedreptifirea ipoteticd, sub-
stituindu-ne vederilor ~ gospodarului, ~de
care raspunde gospodarul ?

Dar Romulus Uulpescu  ji-a  exersat
desigur pur §i simplu floreta. Altfel, am
fi Luwimiti®, pentru comentatorul de gust
si de exigenid care le-a inlesnit lui
Francois Uillon, lui Rabelais, Alfred
Jarry, Osvaeldo Dragun i vorbeascid
demn in limba romdnd,

ces atribuit la  premierd de cltre
public si cronicari. Succes care implica,
neapirat, corespondenfele de masura s
de subtilitate  profesionali ale echipei

22 WWW.Cimec.ro



artistice, ‘cici mimic nu-i este parci maj
stridin piesei decit desenul apisat, sune-
tul strident. efectul cu orice pret. Echipa
teatrului din Ploiesti a eobtinut o aseme-
nea realizare de subtilitate st misura,
reprezentind aceastd piesd in regia unui
bun pedagog ca Gh. Harzg. El a condus
cu tact miscarea personajelor, a siiut sa
le solicite — 51 a obtinut — dezviluirea
planului dinduntru al acestei misciri, a
scos in eviden{d ceea ce era de refinut.
fdra ostentatie, fird grabd, accentuind pa-
sajele cuvenite si lasind ca efectele sd se
cristalizeze de la sine. Piesa st wvalo-
rificd astfel, pe de o parte, continutul
propriu-zis polifist, mentinind la cota
scontatd interesul s5i capacitatea de de-
ductie a spectatorului, si, pe de altd
parte, continutul psihologic real care im
primd o anumitd notd de gravitate si de
amirdciune omeneascd atmosferei. Tre
buie si mai notim ¢a la asta contribuie.
concret, si mentinerea unor pasaje din
textul publicat, printre care si ginaiul,
suprimate inten{ionat in montarea bucu
resteand pentru a pastra o notd mai to-
nicd. Gh. Harag a distribuit cu incredere
citiva tineri in roluri principale §i a ob-
tinut impreuni cu ei rezultate meritorii.
Un exemplu: Peter Paulhoffer. Acest
actor, pe care l-am vizut atacind dirz
partitura grea a rolului lui Ferdinand
din Iniriga §i iubire, incd de pe bancile
institutului, mai trece un examen cu rolul
din picsa lui Nelu lonescu, care-i solicita
multd concentrare, vioiciune spirituald si
capacitate de seductie. Examenul il trece.
cu bine, pentru ci stie si fie foarte con-
centrat, are — cind vrea — vioiciunc
spirituald, iar posibilitdfi de scenica se-
ductie existi st nu se cer decit fructi-
ficate cu grija. Personajul sau e abil si
subtil si-i surprinde pe to{i cu nonsa-
lania logicii: personajul sdu e si putin
trist si-si triieste drama, drama constiin-
tei vindute care ar mai puteca doar prin-
tr-un miracol s se salveze. Dar e, din
cind in cind. st puiin blazat, sau obosit,
sau indiferent, si asta nu pentru a-si in-
tregi profilul, ¢i pentru @ actorul se re-
trage din timp in timp in el, izolindu-se,
plecind din scend. nu se stie de ce. Peter
Paulhoffer are o creatie bund aici, si in
mijlocul colectivului ploiestean calitatile
sale vor putea fi bine wvalorificate si
dezvoltate ; va trebui si renunte doar la
o anumiti dozi de cochetirie cu replica
si uneori cu partenerul si, mai ales, la
un fel de miscare cu totul proprie, dar
impetriva prestigiulul scenic, care constd
din schimbarea echilibrului trupesc de pe
un picior pe altul intr-o manierd acroba-
ticd foarte ciudata,

Dumitra Palade {Farmacistol) si Peter Paulhoffer

(E)

Margareta Pogonat i-a fost o parte-
nerd find in  domniscara Belous, cic
a stiut sa joace cu sinceritate complexi-
tatea lirica a  personajului. Dupd ce
ne-am obisnuit sd credem ¢@  batrinul
profesor poate ardta la chip asa cum
il infitiseazd tinidrul Candid Stoica. l-am
infeles si l-am crezut si la suflet, dato-
ritd maturitdtii  mijloacelor folosite de
acest actor intr-un rol dificil de compo-
zitie.

Cu aceste trei izbutite personaje. cu
mentiunea c¢a si Farmacistul si Cirin ar
fi putut interesa, dacdi Dumitru Palade
n-ar fi fost atit de cabrat. jar Nicolae
Praida atit de metronomic, speciacolul
Teatrului din  Ploiesti este o realizare
de prestigiu care atestd buna orientare a
colectivulut st incetdtenirea unui climat
de exigentd profesionala.
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